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Eloszo

Hogyan fogadtdk az eurdpai orszagok, India, Kina, Japan és Szingapur a
kapitalizmus kialakulasat, elterjedését, ¢és vilaggazdasagi ¢és tarsadalmi
szisztémava valasat a 19. és a 20. szazadban? Hogyan valtoztatta meg a
modernizécio és a globalizacio jelensége az eurodpai, a hindu, és a konfucianus
civilizdciok allamszervezd ¢és a nemzetkdzi kapcsolatokra vonatkozo
értekrendjét? Milyen hatdssal volt az EU-modell egy 4zsiai integraciora?
Hogyan értelmezhetdk a kiilonb6z6 modernizécios €s globalizacios politikak,
¢és a nemzetkozi rendszer reformja? A konyv e kérdések nyomaba szegiil neves
europai, indiai, kinai, japan €s szingapuri gondolkodok vizidi €s vitdi, valamint
az eurOpai integracidra, és egy dazsiai Uj regionalizmusra vonatkozo
dokumentumok alapjan. Az eurdpai €s az azsiai modernizacio és globalizacio
kérdését torténelmi perspektivaban vizsgalja.

A konyv forrasul olyan fontos eurdpai, indiai, kinai, japan és szingapuri
gondolkoddk allam és nemzetkdzi szervezésrdl kifejtett gondolatait vizsgalja
mint Kant, Tocqueville, Mitrany, Jean Monnet, Spinelli, Gandhi, Tagore,
Nehru, Kang Youwei, Szun Jat-szen, Teng Hsziaoping, Fukuzawa Yukichi, Lee
Kuan Yew ¢és Kishore Mahbubani — és még sokan masok. Mindannyian egy a
vildg békés szervezésérdl, és az azt szolgald értékrendrdl folytatott nagy vita
szerepl6i. Pontosabban azon gondolkoznak, hogy hogyan lehet megtjitani a
hagyomanyos civilizacios értékrendet a kapitalista gazdasag- és tarsadalom
igényeivel 0sszhangban. Gondolataik, vizioik és vitaik bemutatésa és elemzése
soran az olvasé képet kap az eurodpai, az indiai, a kinai, a japan és a szingapuri
politika torténelem soran kialakult allam- és nemzetkozi tarsadalomszervezd
iranyzatairol és értékrend;jérdl.

A konyv elsé része bevezeti az olvasot Eurdpa és Azsia (Kelet- és Dél-
Azsia) allamszervez$ értékrendjébe, és az arrél a 19. és a 20. szdzadban
kialakult vitaba. A vita voltaképpen a modernizaciorol, a globalizaciordl, az
europaisitasrol €s a nyugatositasrol folyik. Ezek korunk olyan az emberiség
gondolkodasat és cselekvését vardzslatban tart6 — a politika altal szerte a
vilagban széthintett — szalloigékké kovesedett politikai jelszavai, amelyek
tulajdonképpen meghatarozzék a jelenkor tarsadalomszervezd gondolkodasat.
Jelentésiik azonban zavaros és tisztazatlan. Ezért a konyv alapjaul szolgald
kutatds eurdpai, indiai, kinai, japan és szingapuri gondolkodok allam é&s



nemzetkdzi szervezésrdl kifejtett gondolatai, és a torténelmi események
fényében vizsgdlja, hogy mi is tortént a modernizacid (a kapitalista
piacgazdasag ¢és tarsadalom kialakulasa, ¢€s elterjedése) alatt Eurdpaban,
Indidban, Kindban, Japanban és Szingaptrban. Hogyan értelmezhetd mindezek
alapjan egy globalizacios politika torténelmi perspektivaban.

A konyv masodik része az eurdpai integracio Indidra, Kinara, Japanra,
Szingapurra ¢és egy azsiai integraciora kifejtett hatdsaval foglalkozik.
Voltaképpen azt kutatja, hogy milyen vildgpolitikai iranyok jellemzik a
kapitalista vildggazdasadg allamszervezését ¢és nemzetkozi politikjat a
modernizaciobol kidomborodd globalizacié koraban. Milyen irdnyban halad
(haladhat) a nemzetkdzi kapcsolatok reformja, mely a globalizacids politika
lényeges kérdése. Hogyan vesznek részt ebben az eurdpai orszagok, India,
Kina, Japan és Szingapur, valamint az olyan eurdpai és azsiai 0j regionalis
uniok mint az EU, ASEAN, ASEM ¢és a SAARC. Hogyan értelmezhetd
mindezek alapjan egy vilagbékeszovetség vizidja.

A bevezeto elso fejezet az eurdpai és az azsiai tarsadalomszervezé értékrend
alapjait vizsgalja az eurdpai, az indiai, a kinai és a japan civilizacio
vonatkozasaban. Ezek a civilizaciok olyan értékrenden alapuld civilizaciok,
amelyek hosszu torténelmi multra tekintenek vissza. A kereszténység, a
hinduizmus, a buddhizmus, a taoizmus ¢és a konfucianizmus értékrendje
egymassal szoros kolcsonhatasban fejlodott a torténelem sordn. Olyan
szocialpszichologiai kozosségszervezd értékrendet és értékeket képviselnek,
amely lehetévé tette ezen civilizaciok fennmaraddsat és fejlodését. Az
allamszervezés terén pedig mutatta a kiutat a vildgban uralkodé erdszakon és
habortkon  alapulé  hatalmi  politika  zavaros  iddszakabol — egy
vilagbékeszovetség iranyaba. A kutatds vilagossa teszi, hogy ehhez az
értékrendhez ragaszkodnak mind az eurdpai, mind az indiai, mind a kinai, mind
a japan gondolkodok. Ugyanakkor sziikségesnek tartjdk a mindenkori
ujragondolast a torténelem valtozo szinpadan.

A masodik fejezet az eurdpai modernitas jelenségével foglalkozik. Ennek
keretében az eurdpai értékrend vizsgalatara kerilil sor az eurdpai civilizacid
fejlodésének az allam és nemzetkdzi szervezés szempontjabol két nagy —
egymastol jol megkiilonboztethetd — korszakaban. Az elsd korszak az eurdpai
integraci6 elindulasaig, 1950-ig tartd hosszl zavaros iddszak. A masodik pedig
az eurdpai integracié elinduldséaval kezd6dd béketeremtés korszaka. Az elsd



korszak az allamok kozotti konfliktusokkal €s habortukkal teli teriilet- és
piacszerzd expanziv iddszak. 1789-ben, a francia forradalom idején azonban
egy polgari tarsadalom igényei szerint Gjul meg az eurdpai értékrend.
Megtorténik a feudalizmus elutasitasa és megsziiletnek a demokratikus europai
civil allam alapelvei: Onrendelkezés, népszuverenitas, egyenld allampolgari
jogok ¢és kotelezettségek, parlamentaris képviseleti rendszer, valasztdjog,
jogvédelem, emberi jogok. A civil allamok kozotti demokracia megteremtése,
az azt szolgdlo intézmények és nemzetkdzi jog azonban csak lassan fejlodik
tekintettel az expanzid lehetdségére, €s az azt kiséré eurdpai-univerzalizmus
is, mely a nacionalizmus kiilonb6z6 formaiban, €s a haborus konfliktusokban
jelentkezik. Mindennek ellenzékeként, a torténelem soran, tobbek kozott olyan
kiemelkedd gondolkodok, mint Kant, Tocqueville, Jean Monnet és Spinelli
vizidi mutatjdk egy vilagbékeszovetség iranyat. Rougemont Eurdpa értelmérdl
sz0lo fejtegetései pedig az eurdpai tarsadalomszervezd értékeket ¢és
problémakat. E fejezet targyalja az Eurdpai Unidnak az allamok kozotti
demokracia megteremtése iranyaban megujult értékrendjét is, melynek
alapelvei a szubszidiaritas és a tobbszintli korményzat. Bemutatja tovabba az
europai integracié kiilonbozo politikai iranyzatait — klasszikus konfoderalista,
koranykozi-funkcionalista és foderalista-funkcionalista — és azok allam és
nemzetkozi tarsadalomszervezo értékrendjét egymassal 6sszehasonlitva.

A harmadik fejezet azzal foglalkozik, hogyan alakult ki a kapitalista
piacgazdasag és hogyan terjedt el a nyugat-eurdpai allamok valamint India,
Kina és Japan kozotti kereskedelmi és egyéb egylittmiikodés sordn. Az dzsiai
mezdgazdasagi tarsadalmak az elé a kihivas elé keriiltek, hogy megtalaljak a
megfeleld valaszokat a kapitalista piacgazdasag terjeszkedésére. Mikozben a
valaszokat keresték vizsgaltdk a modernizacid értelmét, és azt, hogy a sajat
civilizacids értékrendjiiket mindez hogyan befolyasolja. A brit fennhatosag aléa
kertilt India gondolkod6i — Gandhi, Tagore és Nehru — a modernizaciéban
rejld moralis értékrend ellentmonddsaira mutattak ra. Keresték a régi hindu
értékeket megujitva megdrzé tarsadalomszervezd utakat. Gandhi a
foderalizmushoz és a moralitashoz valo visszatérésben latta a megoldast. Kina
gondolkodéi — Kang Youwei, Szun Jat-szen ¢és Teng Hsziaoping — okulvan
India sorsabol a modernizdcioba vald bekapcsolodasra mint sziikséges
onmegerdsitésre tekintettek, mely reformokat igényelt mindenekeldtt az oktatas
terén. Ezzel parhuzamosan pedig egy konfucidnus kapitalizmus kialakitdsdn —



mint a nyugati kapitalizmus alternativija — gondolkoztak, mivel a
kapitalizmus imperialista forméjat nem fogadtak el. Japan — okulva India és
Kina modernizaci6jabol — a Meiji reform soran sikeresen illeszkedett be a
kapitalista gazdasagba. Igyekezett megdrizni a japan civilizacios
sajatossagokat. A nyugati-modell adaptdldsa azonban az imperializmus
adaptalasat is jelentette. Mig India és Kina sikeresen jarultak hozzd a
kapitalizmus imperialista korszakdnak meghaladdsahoz — segitvén a nyugati
civilizadcié demokratikus ellenzékét — Japan imperialista hatalomma valt
Azsiaban. A masodik vilaghabora utan amerikai megszallas ala keriilt.

E fejezet targyalja — az egyik legsikeresebb &zsiai kapitalista modellt
képviseld — szingapuri-modellt, mely a kinai konfucianus hagyoményokhoz
¢s a brit kultirdhoz kotddik. A szingapuri-modell tanulmanyozésa eldsegitette
példaul a kinai reform sikerét.

A kutatas alapjan az a konklizi6 vonhat6 le, hogy az indiai, a kinai, a japan
¢és a szingapuri gondolkodok reakcidi a kapitalizmus terjedésére eldsegitették a
kapitalista gazdasagi ¢s tarsadalmi szisztéma kiformalodasat. Kritikus
megjegyzéseik, valamint az imperializmus elleni felszabadité kiizdelem pedig
hozz4ajarult a nyugati tarsadalom értékrendjének a sziikségszerii megljitdsahoz
a masodik vildghaboru utan. Voltaképpen ennek koszonhetd az eurdpai
integraciod elindulésa is.

A negyedik fejezet azt vizsgalja, hogy hogyan itélte meg a kinai, a japan és
az indiai politika az Europai Ko6zosséget €s milyen kapcsolatok alakultak ki az
Eurdpai Uniod és Kina, az Eurdpai Unid és Japan valamint az Eurdpai Unid és
India kozott. Vizsgalja tovabba egy azsiai integracid irdnyaba tett 1épéseket
Dél-, Kelet- és Délkelet-Azsidban (SAARC, ASEAN, ASEM) az EU
integraciés elméletek fényében. Voltaképpen arra keresi a valaszt, hogy milyen
jellegli az azsiai integraci6. A konyv arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
hideghaboru végén a globalizaci6 — amelyben az eurdpai orszdgok, India,
Kina, Japan, Szingaptr és az 4zsiai 0j regionalis kozosségek (ASEAN, ASEM,
SAARC) egyarant részt vesznek — egy tobbpodlusu vilag kialakulasat inditotta
utjara. Ezzel parhuzamosan kialakuloban van egy 0j demokratikus vildgpolitika
¢s annak kiilonbozé iranyzatai. A konyv ezen 0 regionalis iranyzatokat €s
politikakat az EU politika irdnyzataival dsszehasonlitdsban mutatja be.



Az otodik fejezet az azsiai értékrendet — kiilonds tekintettel a
konfucianizmusra — vizsgélja és annak kapcsolatdt a modernizacidval és a
globalizacidval. Osszehasonlitja tovabba az 4zsiai €s az eurdpai értékrendet.

A hatodik fejezet azzal foglalkozik, hogy India, Kina és Japan gazdasagi
vildghatalomma valasa és az 0j dzsiai regionalizmus hogyan jarult hozza egy j
vilagrend kialakuldséhoz. Tovabbd, hogy mindennek fényében milyen allam és
nemzetkozi szervezési reformok sziikségesek.

A hetedik fejezet abbdl indul ki, hogy mivel mind India, mind Kina, mind
Japan bekapcsoldodott a kapitalista vilaggazdasagba 1ényegében egyilitt alakitjak
a globalizaci6 jovOjét. Ez pedig sziikségessé teszi a nemzetkdzi kapcsolatok és
a nemzetkdzi szervezet reformjat. E fejezet azt latolgatja, hogy milyen
vilagpolitikai iranyzatok alakultak ki, és hogy ezek alapjan milyen iranyban
fejlddhet a globalizacid. Az azsiai integraciot a klasszikus konfoderalizmus és
az unionista-funkcionalizmus jellemzi. Az eurdpai integraciot pedig a
nemzetekfelettiséget elfogadd kormanykozi-funkcionalizmus és foderalista-
funkcionalizmus. A globalizaci6 ezért tovabbra is az egyesitdé nemzetallam és a
foderativ allam, valamint a centralizacié és a decentralizacid kiizdelmét jelenti
a nemzetkozi rendszer kereteiben. Ugyanakkor az allamok ¢és a regionalis
szovetségek megljulasa a tobbszintliség és a szubszidiaritas elve alapjan
nélkiilozhetetlen a globalizacido békeszovetség iranyaban vald fejlodéséhez. A
tobbszintliség megvaldsitasa tehdt az ENSZ ¢és a nemzetkozi szervezetek
reformjanak 1ényeges kihivasa.

crer

kitekintés keretében.

A konyv gazdag forrasanyagra és szakirodalomra épiil. Mindez hasznos
utmutatoul szolgal a téma irant érdeklddok szamara.

A kényv célja, hogy “Eurdpa és Azsia talalkozasain és vitain” keresztiil
bevezesse az olvas6t a modernizaciorél és a globalizaciorol vald
gondolkodasba, abban a reményben, hogy mindez segiti az olvasét abban, hogy
megtalédlja a sajat utjat az 6t koriilvevd vilagrol valod alkoto és a béketeremtést
szolgald gondolkodasban és cselekvésben.

A konyvet elsésorban a Budapesti Corvinus Egyetem Nemzetkozi



Kapcsolatok Doktori Iskoldja kereteiben miikdédd ,,Europa ujragondolasa”
kutat6 és publikaldé mithely munkajaban részt vevé PhD hallgatoknak szdnom.
Oriilnék, ha a kényv el8segitené az altalam vezetett ,,Eurépa wjragondolasa”
mihelykurzus munkdjat. Ugyanakkor a konyv az egyetem nemzetkdzi
tanulmanyok ¢és vildggazdasag szakan tanuld didkok szaméra is fontos
tananyag.

Ko6szondm Blahd Andrasnak, Horvath Jendnek és Rostovanyi Zsoltnak,
hogy tdmogattak mind a kutaté munkémat, mind a kdnyvem megjelenését.

Tudom, hogy kdnyvem nem hibatlan. Kdszonettel venném, ha hallgatéim a
hibak jelzésével hozzajarulnanak a konyv javitott valtozatanak a megirasdhoz.

Boka Eva



1. Bevezeto: Az europai és az azsiai (indiai, kinai és japan)
tarsadalomszervezo6 értékrend alapjai

Az eurdpai és — az ezen essz¢ keretében targyalt — kinai, japan €s indiai
civilizacidk értékrenden alapuld civilizaciok, s az emberi viselkedést
szabalyoz6 értékrendjiikben sok a hasonldsag. Lényegében mindegyiket az
“amit nem akarsz magadnak, ne tedd massal” szabaly vezérli és koti Ossze. A
legrégibbnek az indiai civilizdcido védakban foglalt értékrendje tekinthetd. A
kinai civilizacié mintegy 3500 éves multra tekint vissza. Az eurdpai civilizacid
hozzajuk képest fiatal. Torténetileg a keresztény kulturkérhéz tartozo
orszagokat oleli fel. Ertékrendje a keresztény vallds ismert moralis szabélyaira,
a gorog ¢és romai klasszikusok allamszervezd értékrendjére van alapozva. A
kinai, a japan és az indiai civilizdci6 a buddhizmus, a taoizmus, a
konfucianizmus, a hinduizmus és a sintoizmus tarsadalomszervezo
értekrendjén és azok kolcsonds egymadsra hatdsan alapul. Mindebbdl egy
sokszinli, egymastol kiilonbozd, ugyanakkor mégis hasonld kinai, japan és
indiai civilizaci6 alakult ki a torténelem soran, melyet alapjaiban a buddhizmus
(pontosabban az ezen civilizaciokban 1étrejott valtozatai) kot ossze. !

A buddhizmus Indiaban sziiletett, ahol azonban a hinduizmus mellett
hattérbe szorult. Indiabol atterjedt Kinaba. Itt az allamszervezd
konfucianizmussal, és az emberek testi €s szellemi egyensulydnak fontossagat
(“az arany kozéputat) hangsulyozo6 taoizmussal egybeolvadva és modosulva a
kinai civilizacié fontos Osszetevdjévé valt. Japan vonzonak talalta és adaptalta
a kinai civilizaciot, melyet a sajat hagyomdanyaival 6tvozott. Ily modon
Japanban a buddhizmus, a konfucianizmus és a japan sintoizmus kdlcsonds
Osszefonddasa hatarozta meg a tarsadalomszervezd értékrendet. A
kereszténység a kolonizacid soran felfedezte az azsiai buddhizmus értékeit,
mely hatassal volt a reformaciora és a felvilagosodasra.

A kelet és dél-azsiai civilizaciokat Osszekotd buddhizmus a kultarak
tradiciondlis rendje ¢és az 4llam szoritdsaban ¢l6 emberek mindennapi életét
konnyitette meg, s ezért valt népszeriivé. Toleranciat, kedvességet ¢s moderalt

' William Theodore de Bary (ed.) (1972): The Buddhist Tradition in India, China and Japan.
Vintage Books Edition. New York
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viselkedést hirdetett a kozépit megtalalasara téve a hangsulyt. A problémak
egyéni elrendezését, ¢és a gyllolkodéstdl ¢és haragtél vald mentesiilés
fontossagat hirdette a meditacid segitségével. Célja a tisztasag és a kedvesség
kultivalasa. Ez az egyének viselkedését szabalyozd értékrend mindenekel6tt
perszonalista volt. Az egyén és a csoport (nem csaladi és szadrmazasi alapt)
viselkedését szabalyozta a béke és a tarsadalmi harmoénia érdekében. Az
allamszervezés terén csak kozvetve hatott, hiszen a kolostori élet az allambol
¢s az annak alapegységét képezd csaladbol és nemzettségbdl vald kivonulassal
jart. Felszabaditotta az embert az allami intézmények, a tradiciok és a
szokésjog rajuk nehezedd sulyatol. Akinek nem tetszettek a vildgi konvenciok
elvonulhatott a kolostorba és szerzetesi életet élhetett. A meditdcid sordn az
egyén eljuthatott a megvilagosodashoz, mely segitett feliilkerekedni a haragon
¢s a gyulolkddésen. Az allami tarsadalombol vald kivonulas tulajdonképpen
felszabaditotta az egyént a tarsadalmi és csaladi kotelezettségektdl. Mindez
pedig azt jelezte példaul a zen buddhizmus megfogalmazéisaban, hogy az
ember altal 1étrehozott tarsadalom és moral a képzeteinken alapul. Mast is lehet
csindlni, masképpen is lehet gondolkozni ¢és €élni. A meditaci6 perszonalista
cselekedet volt, egyéni megvilagosoddson alapult, s igy csak kozvetve
szolgalta a csoportot. A buddhizmus ebben az értelemben szemben allt a
konfucianus szabalyokkal, melyek a kozosség fiiggvényében definialtédk az
egyént. A  konfucianizmus egyik legfobb szabalyat az 0sok tiszteletét
voltaképpen ignoralta. A buddhista szerzetes csalddjat elhagyva mintegy
kivonta magat e szabaly alol. A buddhizmus tehat nem allamszervezd
gondolkodas. Ertékrendje  csak  kozvetetten  érvényesitheté  az
allamszervezésben. Mindennek ellenére példaul Kindban és Japanban voltak
olyan torténelmi korszakok, amikor a uralkodok igyekeztek a buddhizmust
allamvallassa tenni. A konfucianizmus a buddhizmusndl példdul sokkal
alkalmasabb volt az allamszervezd értékrend kialakitasara biztositvan egy
mezOgazdasagi termelésre alapozott tarsadalom miikodését. A buddhizmus
mégis jelen volt az emberek mindennapjaiban, és sajatos keveréket alkotott a
konfucianizmussal. Indidban a buddhizmus hattérbe szorult a hinduizmussal
szemben, mely az allamszervezés céljait jobban szolgalta. gy az allam- és
nemzetkdzi szervezés vonatkozasaban mindenekel6tt a hinduizmus és a
konfucianizmus értékrendjének a vizsgalatara kell koncentralni. A szabalyok
koziill a sokat wvitatott kasztrendszert ¢€s konfucianus alapelveket kell
megvizsgalni. A dolog azonban ennél bonyolultabb, mivel a kinai értékrendet



meghatarozd buddhizmust, konfucianizmust és taoizmust példaul kolcsonds
egymasrahatas, 6sszefonddas €s tolerancia jellemezte a térténelem soran.

Indidban a buddhizmus a hinduizmussal szemben hattérbe szorult. A
muszlim hoditdsok soran sajatos egyiittélés alakult ki a hinduk és a muszlimok
kozott. A brit gyarmatositds soran az indiai értelmiség az eurdpai eszmék €s
gondolkodas (kereszténység, liberalizmus, szocidlis demokracia) hatdsa alé
keriilt. A brit imperializmus valosaga, a brit liberdlis szellemiség hatasa, a
hinduizmus, a muszlim gondolatkdr €s a vilagi nacionalizmus kiizdott az indiai
torténelmi, spiritualis és kulturalis tradiciokkal. *

A kereszténység kiilonbozott a buddhizmustol €s a hinduizmustol: egyhazi
hierarchia, autoritas, a kdnon jog és az egyhazkozségi szervezet jellemezte. A
templom az imadkozas helye volt és nem a meditacioé. A keresztény liturgia
alapja pedig az embereknek a teremtd és a megmentd felé¢ kifejezett koszonet
¢s dicsdités kifejezése volt. A hivok nem ¢éltek a meditacido gyakorlataval. A
keresztény értékrend a buddhizmussal szemben kizardlagos és misszionarius
volt. Mindez nemcsak a mas vallasokkal ¢és civilizacidkkal szemben nyilvanult
meg, hanem magan a kereszténységen beliil is. Amikor példaul a kereszténység
a reformacid soran kiillonbozo iranyokra szakadt a katolikus, a lutherdnus és a
kalvinista értékrend egymads rivalisaivd valt. Ez a kereszténységen beliil
vallashaborukat eredményezett. A nem keresztény azsiai vilaggal szemben a
kereszténység hittéritd, és egyediil a sajat igazadban hivd intolerdns magatartast
tanusitott. A tolerancia értékrendjének megteremtése nem volt egyszerti dolog a
kereszténység szamara. A valldsi tolerancia végiil a vallas és az allamszervezés
kiilonvalasztasaval teremtddott meg Europaban.

Az europai értékrend alapjat az antik gordg politikai filozofia, a rémai jog és
a keresztény moral hatarozza meg. A feudalis kor szolgasagon és sziiletési
eléjogokon alapuld rendszer volt. Mindennek hattérbe szoritdsa a szabadsag
eszme jegyében hosszu évszazadokig tartott. Az eurdpai értékrend megujitasara
az ember és polgar jogainak deklaralasaval keriilt sor 1789-ben. A francia
forradalom a feudalizmussal val6 leszamolds eredményeként megteremtette a
népszuverenitdson és az Onrendelkezési jogon alapuldé demokratikus polgari

2 Sue Ellen M. Charlton (1997): Comparing Asian Politics. India, China, and Japdn.
Westview Press, Boulder, Colorado and Oxford, UK, 101-102.
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nemzetallamot és annak értékrendjét, amelyrdl alabb bdvebben is sz6 lesz. A
vallas az emberek maganéletének a része lett, s szétvalt a vilagi allamtol. A
modern demokratikus civil allamok ¢és a kozottik levé kapcsolatokat
szabalyoz6 értékrend kialakuldsara azonban még sokaig kellett varni. Annal is
inkébb, mert a modern civil dllam megsziiletésére Europaban a kolonizacid, a
gyarmatositas és az imperializmus kordban keriilt sor. Miutan a gyarmatok
felszabadultak a torténelem a hideghdboruval ¢és a neokolonizacioval
folytatodott.

A klasszikus — modernizaci6 eldtti — hindu és konfucidnus allamszervezd
értékrend jellemzdje, hogy egy a mezdgazdasagi termelésen és az arucserén
alapuld (a kereskedelmet és a profitot hattérbe szoritani torekvd) tarsadalom
értékrendjét képviselte. Ebben a csalddszervezet meghatarozo szerepet jatszott.
Az 6s0k tisztelete, a ritualék betartasa fontos eleme volt a termel6 munka
szervezésének. Ez az allamszervezd értékrend azonban bomlésnak indult az
eurdpai expanzio €s az azsiai tarsadalmak arra val6 vélaszai soran. A nyugat-
eurdpai orszagok ¢élen jartak egy a vildgkereskedelemre és a liberalis
piacgazdasagra alapozott egységes nemzetallam alapt polgari tarsadalom
kialakitasaban. A kinai, a japan és az indiai tdrsadalom azonban csak lassan
talalta meg a valaszait minderre, és nem is tudott védekezni az eurdpaiak fejlett
haditechnikdjaval szemben. Egy a nyugati expanziot kiegyensulyoz6 szerepre
az azsiai orszagok csak a fiiggetlenségiik kivivasa és biztositasa utan tudtak
vallalkozni.

Az europai civilizaci6 taldlkozésa a kelet- és délkelet-azsiai civilizacidkkal
harom {6 fazisban zajlott:

Az els6 fazisban — amikor az é4zsiaiak voltak a fejleszték — az eurodpai
civilizacié sokat tanult az azsiai Osi civilizacioktol, mivel értékrenden alapulo
civilizaciok képesek egymassal kolcsonhatasban fejlédni. Az eurdpaiak
felfedezték a Kelet mesés civilizacidit. Amulat és csodalat aradt az Indidban,
Kindban ¢és Japanban megjelend keresztény misszionariusok ¢és hajosok
irasaibol. Ez a fazis a kolcsonds tanulas fazisa volt, amelyben az eurdpaiak
elsajatitottdk a keleti eredményeket. Példaul Kindtol atvették a papirt és a
konyvnyomtatast, az iranytiit és a puskaport. Elégedetten allapitottdk meg,
hogy a kinai civilizacio, az eurdpaihoz sok szempontbdl hasonld, konfucianus
értékrenden alapul. Ertékelték a buddhista meditaciot. A brit Kelet-Indiai
Tarsasadg békés kereskedelmi akcidkat bonyolitott az indiaiakkal. A japanok
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pedig a hollandok kozvetitésével eurdpai filozofiat, hajozasi és haditechnikai
ismereteket tanultak.

A masodik fazisban, a kereskedelmi tokés ¢és az ipari kapitalizmus
kialakulédsa és elterjedése egy zavaros iddszakot hozott 1étre mind az eurdpai
(Portugalia, Spanyolorszag, Anglia, Franciaorszag, Hollandia, Belgium,
Olaszorszag, Németorszag), mind az e tanulmanyban targyalt kelet-, és dél-
azsiai allamok — Kina, Japan, India és Szingapir — torténelmében. Az
europai liberdlis nemzetdllami ¢és nemzetbirodalmi gazdasigok a
kolonializmus, a gyarmatositds ¢és az imperializmus idején egymassal
vetélkedtek teriiletért, piacokért, nyersanyagért, pénzért és a vildg feletti
befolyasért. Az eurdpaiak meggy6zodéssel igyekeztek tovabba elterjeszteni a
kolonidkon és a gyarmatokon a liberdlis civil nemzetdllam uj értékrendjét.
Mindezt azzal indokoltak, hogy az europai civilizacié6 modern és fejlodoképes,
mig a tobbi nem. Igy tehat azt gondoltak, hogy a kolonizaciora az jogositja fel
a portugalokat, a spanyolokat, a francidkat, a hollandokat, a briteket, a
belgéakat, a németeket és az olaszokat, hogy egy eurdpai-univerzdlis civilizaciot
képviselnek a vilag haladasanak eldsegitésére. A masodik szakasz ily médon az
europai allam és a nemzetkozi értékrend kiegyensulyozatlan — sét zavaros —
allapotat tiikrozte. A nacionalizmus és a rasszizmus tulkapésaitol kezdve a
perszonalista foderalista ellenzékiségig szamos politikai irdnyzat kiizdott

egymassal.

A harmadik fazis a masodik vilaghéboru utan az eurdpai nemzetekfelettiség
megteremtésével ¢€és az eurdpai integracié elinduldsaval vette kezdetét
Eurdpaban, és a hideghabort befejezdédésekor indult el szerte a vilagon. E
korszak (a globalizacio) f6 kihivdsa a modernizaci6 sordn keletkezett zavaros
idészakbol vald  kiutkeresés a  béketeremtés felé. Mindehhez a
tarsadalomszervezd értékrend megujulasa sziikséges. Az eurdpai civilizacio a
masodik vilaghabort utan a nemzetkdzi emberi jogok deklaralaséval Gjult meg.
Elutasitotta a szolgasagot, a nacionalizmust ¢és a rasszizmust. Ezen alapelvek
valora valtasa a gyakorlati allamszervezésben azonban id6t, kedvezd torténelmi
koriilményeket és az azsiai civilizaciokkal vald parbeszédet igényelt. Az
europai politika azonban az emberi jogok védelmezdjének tiintette fel magat. A
nemzetk6zi emberi jogokat pedig univerzalisnak tekintette. S amikor ezt tette
egy europai univerzalizmus eszméje altal hajtva cselekedett, folytatvan a
gyarmatositas alatt kialakult eurdpai modernitas vilagcivilizacios elhivatasat.
Voltaképpen a meghjulas irdnyat igazabol az jelentené, ha Iétrejonne az
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europai univerzalizmus demokratikus ellenzékeként egy olyan umiverzalis
univerzalizmus, melyben az Osszes civilizacio értékrendje képviselve van. °
Mindez azt kivénja, hogy az id6kdézben fliggetlenné valt és gazdasagilag
megerdsodott azsiai civilizaciok is megfogalmazzak ¢és képviseljék a sajat
alternativ  békés gazdasdg- ¢és tarsadalomszervezd értékrendjiiket a
vilagpolitikdban. Ezek koziil példaul a legmarkdnsabban a kinai civilizacid
hagyomanyaiban gyokerezé konfucidnus kapitalizmus és Gandhi emberi jogi
kiizdelmének iizenete domborodik ki. Igy elindulhat a civilizaciok kozotti
békés parbeszéd az egymadstol vald tanulast célul kitizve. E folyamattal
parhuzamosan pedig sor keriilhet a nemzetkdzi gazdasdg- ¢és
tarsadalomszervezés reformjara a globalizaci6 béketeremtd folyamatta vald
alakitasa céljabol.

A kapitalizmus vildggazdasagi formava valasa soran mind az eurdpai, mind
az indiai, mind a kinai, mind a japan, mind a szingapuri tarsadalom
gondolkoddi javasoltak tarsadalomszervezd utakat egymassal kdlcsonhatasban,
de a sajat civilizaciés értékrendjiik alapjan. Ezek képezik egy ,,Europa-Azsia
vita” alapjat. A kovetkezdkben ezeket tekintjiik at.

> Immanuel Wallerstein (2006): European Universalism. The Rhetoric of Power. The New

Press, New York, London, xiii-xv.
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2. Europai modernitas

2.1. Az europai dllamszervezo értékrend 1950 elott

Az emberiség spiritudlis elvek és idedlok alapjan €l és fejlédik, melyek az
emberiséget vezetik. Ezek az idealok a wvallasban, a tudomanyban, a
miivészetekben ¢és a kiilonbozé allamformakban fejezédnek ki. Az alkotd
értelmes ember feladata mindezek megismerése, atgondolésa, ujragondolasa és
alkalmazasa az életben az igazsagkeresést célul kitlizve. * Az igazsagkeresés
soran  a jO ¢és rossz tarsadalomszervezd elvek és idealok torténelmi
kontextusban valo felismerése jelenti az utat a jovO iranyaban.

A valésag és az igazsdg keresésének a jot és a rosszat kategorikusan
kettévalasztd europai civilizacidbban Iényegében két tdbora van az
allamszervezést és a nemzetkdzi kapcsolatokat illetden: a realistak és az
idealistak. Eltérd allaspontot képviselnek az eurdpai allam és allamok kozotti
kapcsolatok torténetének egyik legfObb problémdajat jelentd nemzetdllami
szuverenitas kérdését illetéen. A realistak (Hobbes, Macchiavelli, Morgenthau)
az allami szuverenitds sérthetetlenségét és az allamok kozotti anarchia 6rok
voltat hangsulyoztdk. Mindez azt jelenti, hogy elképzelhetetlennek tartottak,
hogy az emberiség valaha is kozdsen ¢€s békésen intézze mindazokat a
dolgokat, amelyek az emberiség egészére tartoznak. Velik szemben az
idealistak (kozottiik példaul Erasmus, Grotius, Locke, Kant, Tocqueville,
Proudhon,  Coudenhove-Kalergi, = Schuman, @ Monnet ¢és  Spinelli)
elképzelhetdnek tartottdk a békés viszonyokat megteremtd intézmények
fokozatos kialakitasat az allamok k6zott mind eurdpai, mind vilag szinten.” Az
eurdpai idealista tdbor a vilagfoderacid eszméjében hitt. S ebben a hitben

4 “All humanity lives and develops on the basis of spiritual principles and ideals which gide

it. Those ideals are expressed in religions in sciences, in arts, in forms of government.
Those ideals become more and more elevated, and humanity advances to its highest
welfare. I am part of humanity, and therefore my vocation is to forward the recognition and
the realization of the ideals of humanity.” Leo Tolstoy (1933): 4 Confession and the Gospel
in Brief. Oxford University Press, London, 27.

Robert Jackson — Georg Sorensen (2003): Introduction to International Relations. Theories
and Approaches. Oxford University Press. Oxford; John Baylis — Steven Murray Smith
(eds.) (2001): The Globalization of World Politics: an Introduction to International
Relations. Oxford University Press, Oxford
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talalkoztak a tobbi civilizacio foderalista gondolkodojaval.

2.1.1. A vilagfoderacié modellje

E modell szerint a vildg szervezésének a kdzéppontjaban az egyén all. Az
egyének koriil pedig koncentrikus korokon ¢és tobb dimenzidban helyezkednek
el mindazon kozosségek, amelyeket az egyének a védelmiiket és a
megélhetésiiket biztositd szovetkezési politikdjuk sordn kialakitanak alulrél
felfelé épitkezve. A legfontosabb szovetség a helyi Onkormanyzat, mely az
egyén aktiv cselekvési terlilete, mint autoném kozdsség. A perszonalizmus
ezen helyi autondém Onszervezddési ismérvei minden civilizacioban fellelhetok.
Az e f0l¢ ¢épild allami és allamszovetségi, szovetségi allami és regiondlis
szovetségi szintek egymastol eltéré sikokon és alakzatokban jelentek meg a
torténelem sordn. Az egyes szintek kozott a jogi harmoéniat a mordlis
értekrenddel harmonidban levd dllamjog, a nemzetkdzi jog és az emberi jogok
teremtették meg.

A vilagfoderacio alapeszméje a perszonalizmus (és nem az individualizmus).
A perszonalizmus a kozosség tagjaként 1étezd egyénre koncentral, aki a
koriilotte szervezddd csoportra ruhdzza at mindazt, amit egyediill nem tud
megoldani. A csoport pedig az allamra, az allam pedig a regionalis szovetségre,
a regionalis szovetség pedig a vilagfoderalis unioéra. Mindez a szubszidiaritas
és a tobbszintliség elve alapjan torténik. Igy az egyes szintek intézményei
kozvetitenek az egyén felé, és a tobbi szint felé is. Az egyén ezaltal aktiv
résztvevoje lesz mindegyik 6t érintd problémanak. A vilagfoderaciot vallasi €s
kulturélis tolerancia hatja at. Az ,,egység a sokféleségben” elvét képviseli.

E modellen az eurdpai és az azsiai civilizaciok kozott a legfobb kiilonbség
ott jelentkezik, hogy az eurdpai civilizdcioban a hangsuly az individuumra
tevodik, mig az dzsiai (indiai, kinai, japan) civilizaciok esetében a csalddra és a
csoportra. Ez pedig nem jelentéktelen kiilonbséget okoz.

A vilagfoderacid eszméjének a megvaldsitdsara az elsd kisérletet a
Nemzetek Szovetsége (1918) tette, majd ennek felbomlésa utan az Egyesiilt
Nemzetek Szovetsége (1945). Az eurdpai integraciot elinditdo foderalista
gondolkoddkat is a vilagfoderacid eszméje vezette, amikor az eurdpai
nemzetek feletti 0 regionalis modellt megalkottak.

Aléabb annak vizsgalata kovetkezik, hogy az eurodpai civilizaci6 értékrendje



hogyan interpretalhaté a vilagfoderacido narrativdja szempontjabol torténelmi
perspektivaban. Majd ezt koveti a kinai, a japan és az indiai civilizacid
vizsgalata az eurdpaival vald 0sszehasonlitasban.

2.1.2. Az eurdpai allam- és nemzetkozi értékrend narrativaja torténelmi
perspektivaban

Ha az eurdpai civilizacié alapjait képezd — és politikai gondolkodasat
mind a mai napig meghatdrozd6 — antik gorog vilag zart és 6nalld (szuverén)
varosdllam alapt szervezettségét a vilagfoderacid szempontjabol vizsgaljuk,
akkor nyilvanvalo az a torténelmi tény, hogy a gorog vilag nem volt képes egy
szoros foderacio létrehozdsara. A varosallamok kozotti anarchia jellemezte.
Ugyanakkor a varosallamok bels6é allamforméaja — Platon és Arisztotelész
leirasdban — a monarchikus berendezkedéstdl kezdve a demokracidig terjedt.
A Roémai Birodalom egy Romabol irdnyitott kodzpontositott és hoditason
alapul6 szervezet volt, s mint ilyen egy varosallami kdzpont koriil 1étrejovo
birodalomszervezési modszert alkalmazott. A kdzépkori Respublica Christiana
a vilagi és a vallasi hatalom keresztény mordl altal szabalyozott egyiittélését
megvalositd képzédmény volt, mely a kozdsen vallott moralis értékrend
egyesitd szerepét mutatta.

Az eurdpai feudalizmust a fejedelmek és a tartomanyok teriiletszerzés
jegyében folytatott hatalmi harca jellemezte, melynek soran a legkiilonb6zobb
szervezetli allamok jottek 1étre. K6z6s vondsuk volt a sziiletési eldjogok és a
szolgasadg elfogadasa, a teriiletgyarapitas, a rablas ¢és a hoditds mind
Eurdpaban, mind Eurdpan kiviil. Az eurdpai teriileteken kiviili terjeszkedésben
mindenekeldtt az Atlanti-partvidék orszagai jartak az élen. Koziiliik tobben
foldrajzi, éghajlati és megélhetési okokbol. Szerte a vildgon gazdasagi
vallalkozasokat €s piacokat hoztak létre utjara inditva a tokés piacgazdasag
modelljét az agrartarsadalmi-modell mellett. Az eurdpai civil nemzetallam ¢és
nemzetbirodalom jelensége ezeken a machiavellista jegyeket mutatd torténeti
alapokon alakult ki, és mindez nem mult el nyomtalanul. A vilagfoderacid
modelljén példaul ezen allamok jo erds hatarokkal koriilzart kozpontositott
monarchikus vagy koztarsasagi hatalmi egységekként jelenithet6k meg egészen
a masodik vilaghaborti végéig: foliilrol lefelé szervezettek, és a haborts,
hatalmi és piaci terjeszkedést szolgald gépezetek, az allamok kozott anarchia
van, nincsenek nemzetkozi koordinald testiiletek. Rendezoelviik a hatalmi



egyensuly elve, mely nem sziinteti meg az allamok kozotti anarchiat. SOt annak
felerdsitését szolgalja kiilondsen expanziv vilagpolitikai helyzetben.

A feudalis monarchikus és a polgari alkotmanyos allam teriiletkiterjeszto
politikdjaval szemben foderalista védelmi allamszovetségek alakultak. Ezek a
foderalista védelmi szovetségek valamint az uralkoddi abszolutizmus és a
haboruk elleni kiizdelem alapelvei képezik Iényegében az allamok kozotti
kapcsolatokra vonatkozo eurdpai értékrendrdl szo6ld politikai és jogi eszmék
alapjat a francia forradalomig. Ezért amikor az eurdpai allam- és allamok
kozotti  kapcsolatokat szabalyozd értékek kialakulasarol és fejlédésérol
beszéliink, akkor a kovetkezoket kell kiemelni:

Az els6 konfoderativ szovetséget a Habsburg csdszar hodito torekvései ellen
védekezd svéjci kantonok hoztdk létre a 13. szdzadban. ,,Alkotmanyuknak™ a
jogaikat rogzitd Morgartenbrief-et tekintették. Ez konfoderacio tipust allamok
kozotti szovetségi format fogalmazott meg: a kantonok kozotti védelmi
egyiittmiikddésre koncentralt a kantonok filiggetlenségének a megtartdsaval. A
foderacio klasszikus példdjanak tekintett Utrechti Unio (1579) méar nem
pusztan a tartomanyok kozotti védelmi egylittmiikdodés volt. A tartoméanyok a
gazdasag ¢€s a pénziigyek kezelése terén lemondtak a szuverenitasukrol és azt a
tartomanyok feletti tandcs hataskorébe rendelték: ugy miikodtek egyiitt
kozdsen, hogy mindegyik megérizte az autondmiajat.® Példajukat kovették az
eurdpai feudalizmus kilatastalansaga eldl Amerikaba vandorolt telepesek, akik
onrendelkezés soran szakitottak a feudalis allamforméval és létrehoztak
Virginia allam alkotmanyat. A Virginia Bill of Rights (1775) az emberi jogok
nevében szakitott a feudalis allamszervezési elvekkel, és lefektette az 1) polgari
egylittélés szabalyait.” A kovetkezd 1épés az angol gyarmatositok elleni harc
keretében megfogalmazott amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat (1776). Ezt
kovette az Amerikai alkotmany (1787): tizenharom gyarmat Onrendelkezés
keretében fiiggetlenné nyilvanitotta magat Angliatol, és létrehozta az amerikai
foderaciot. Ez a feudalizmust meghaladd olyan polgari dllam volt, mely az
onrendelkezés, a népszuverenitas, a parlamenti képviseleti demokracia, a
foderacio, és a fékek és ellensulyok rendszerén alapult. Elméleti alapjat az 4

6

Boka Eva (2001): Az eurdpai egységgondolat fejlédéstorténete. Napvilag, Budapest, 26-28.

7

Virginia Bill of Rights, 1775 In: Az emberi jogok dokumentumokban. Szerk: Kovacs Istvan
- Szab¢ Istvan. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1976, 606-609.
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foderalista® politikai értekezései vetették meg. Ezek kiemelték az addigi
torténelmi allamszervezési kisérletekb6l mindazokat az elveket, amelyek békés
¢s sikeres egyiittmiikodéshez vezettek.

Az amerikai alkotmany azt példazza, hogy a fiiggetlenség megvédéséhez
olyan alkotmany kellett, amely szoros uniot teremtett a 13 allam kozott. Ezt
ugy érték el, hogy a tagillamok mindazon teriileten lemondtak a
szuverenitasukrol, amelyeknek a hatékony kezelése csak kozosen volt
remélhetd (védelem, kiilpolitika, gazdasag és pénziigyek). Megszervezték
tovabba azokat a tagallamok feletti hatalommal ellatott foderalista
intézményeket, amelyek kereteiben a kozos ligyeiket intézni szandékoztak. S itt
a lényeges kiilonbség — mint azt alabb latni fogjuk — példaul az Eurdpai Unid
¢s az amerikai foderdlis elndki uni6 kozott, vagy napjaink dzsiai regionalis
szovetségei kozott.

Tocqueville érdeme annak felfedezése, hogy az amerikai alkotméanyozok
alkottdk meg a szubszidiaritas és a tobbszintliség elvét. Ez a tocquevillei
gondolat jelentds szerepet jatszott az eurdpai integracid elméletének
kialakitasdban. Ennek értelmében az egyén hataskorébe tartozik, amit az egyén
el tud intézni; az egyének altal 1étrehozott kozosségek hataskorébe pedig az,
amit az egyének atadnak a tagabb kozosségnek. S az ut igy halad az alsé
szintekrdl kiindulva felfel¢ az allam szintjéig, ¢és az allamok kozotti €s allamok
feletti szintig. Allamok feletti — foderalista — szintre keriil példaul a
biztonsagpolitika, a kiilpolitika, a gazdasagi és a pénziigyi koordinacid. Az
1787-es amerikai alkotmany tehat nemzetkdzi jogi precedenst teremtett egy
olyan foderalis unidra, mely a tobbszintliség ¢és a szubszidiaritas elve alapjan
alulrol felfelé szervezett perszonalista unid.” Tocqueville arra is ramutatott,
hogy — a kétségbe vonhatatlan demokratikus vivmanyai ellenére — az 1787-
es amerikai alkotmany elfogadta a faji szolgasdgot (racial slavery) és a
civilizacios felsObbrendiiségi tudatot, mely igazolasul szolgalt az amerikai
expanzidra a vilagban. Ez utdbbiaktol pedig hatarozottan elhatarolta magat.

$  Alexander Hamilton — James Madison — John Jay (1998): A foderalista. Ertekezések az
amerikai alkotmanyrol. Europa Kiad6, Budapest

% Alexis de Tocqueville (1990): Democracy in America. The Henry Reeve text as revisited by

Francis Bowen, now further corrected and edited with introduction, editorial notes, and
bibliographies by Phillips Bradley. Vintage Books Edition, A Division of Random House
INC., New York, 1990. Vol. 1. 158-159. Magyarul: Alexis de Tocqueville (1993): 4z
amerikai demokracia. Eurépa Koényvkiadd, Budapest
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Az amerikai fliggetlenségi harc ¢és alkotmany hatasa o6ridsi volt szerte
Eurépaban. Franciaorszdgban forradalmi helyzet alakult ki: a feladat az
abszolut monarchia alkotmanyos monarchiava valo atalakitasa volt. 4z ember
és polgar jogainak deklaracioja (1789) — mely Az emberi jogok egyetemes
nyilatkozata (1948) elédjének tekintheté — szakitott a feudalizmussal és a
népet kialtotta ki szuverénnek az emberi jogok és allampolgari jogegyenldség
nevében. Az allampolgaroknak olyan szabalyokat kivant adni, amelyek egy
modern civil allam létrehozéasdhoz sziikségesek nemcsak Franciaorszagban,
hanem szerte a vilagon, — tehat univerzalis érvényességi igénnyel 1épett fel.
Kimondta az emberek jogegyenldségét és szabadsagat, rogzitette a szuverén
jogallamisagot, amelynek célja az emberek biztonsdganak, tulajdondnak,
polgari és emberi jogainak a védelme. Szuverénnek a nemzetet jeldlte meg,
mely alatt mind az allamot, mind az annak teriiletén ¢16 — tobbségében francia
nyelvet beszéld — népet értette. A francia allam a vildgfoderacio modelljén
zart republikdnus egyesité nemzetallami tipusu allamként jelentkezett, amely
felszamolta a foderalizmust: alulrdl a tartomanyok szintjén autoném volt,
ugyanakkor feliilrdl szervezett kozvetlen demokracia.

Kant felvetette a kérdést, hogy hogyan lehetne interpretadlni Az ember és
polgar jogainak nyilatkozatat 10gy, hogy annak valdéban univerzalis
érvényessége legyen egy a viladgra kiterjed0 békeszovetség megteremtése
szempontjabol. Megoldasként azt javasolta Az 6rok béke cimii tervében,'® hogy
legyen minden allam alkotmdnya republikanus berendezkedésii, és az allamok
népjogban. Az emberek az igy létrejott republikdnus vilagunio vildgpolgéraiva
valnak, s mint vilagpolgarok az univerzalis vendégjog illeti meg Oket a vilag
minden teriiletén. A vendégjog felvetésével Kant utat nyitott az egyén mint
vilagpolgar szabad mozgasa szamara a vilagban. Ily mdédon a nemzetkozi
emberi jogokat kiilonvalasztotta az 4llamok jogatol. Olyan népjogi
egylttmiikodést szorgalmazott, amelynek eredményeként a torvénysértést,
barhol is kovetik el, mindenhol annak tekintik.

Kant a szuverén republikanus allamot mint a teriiletén €16k jogi kdzosségét,
s nem mint egyesitd nemzetallamot képzelte el. Egyben limitalta is annak
nemzetkdzi hatalmat a foderalis tipusi népszovetségre vonatkozd belsd és
kiils6 jogharmonizacio altal. Hitt abban, hogy a republikanus allamok népjog

" Immanuel Kant (1985): Az 6rék béke. Forditotta Babits Mihély. Europa, Budapest, 10-24.
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altal szabalyozott foderalis kozossége — a dolog 1ényegébdl addéddan —
béketeremtd. Egy vilagkoztarsasag 1étrejottét pedig ugy képzelte el, hogy azok
az allamok, amelyek a koztarsasag formalasaban élen jarnak egy népszovetség
kiindulopontjaivé valnak, a tobbi allam pedig koveti Oket.

Kant 6rok béke tervezetérdl — a vilagfoderacié modellje szempontjabol —
szemlélve elmondhato, hogy kiemelte az azonos elveket és értékeket felmutatod
szuverén republikdnus allamok szerepét és fontossagat. Mivel ugy gondolta,
hogy az ilyen Aallamok békés természetiiek, ezért a kozottik levd
egylittmiikodést a szuverenitasuk megtartasaval szinte természetesnek tartotta a
jogharmonizaci6  révén. Egy ilyen foderalista vildgkoztarsasagban
(koztarsasagok koztarsasadga) az allampolgar tagja a sajat kozosségének, de
egyben vildgpolgar is, hiszen van alkotmdnyos vildgkormany. A kanti
békeszovetségi elképzelés Eurdpa-centrikus és diffuz jellegli volt: a vilag
Osszes civilizaciojahoz tartozo allam republikanus format kellett hogy 6ltson,
mert — hite szerint — csak igy lehetett béke-vilagszdvetséget teremteni. Az
ENSZ és a nemzetkozi jog a kanti elképzelést kdveti. A torténelem azonban
egyelére még nem igazolta a kanti elképzelés helyes voltat.

Ha 06sszehasonlitjuk Tocqueville és Kant allamra és az allamok kozotti
kapcsolatokra vonatkozé elképzeléseit, akkor az a kovetkeztetés vonhato le,
hogy két kiilonboz6 utat javasolnak az allami szuverenitas szempontjabol.
Tocqueville a szuverenitas megosztasara és a tobbszintli korméanyzasra, Kant
pedig szuverén koztarsasagok jogharmonizaciojara teszi a hangsulyt az
allamok szuverenitasanak a megtartasaval. Mindennek fontos kovetkezményei
vannak az allampolgarokra nézve. Tocqueville allampolgara egy perszonalista
foderalista vilagtarsadalomban foderalista vildgpolgar lesz, — aki szorosan
kotédik a sajat allamahoz, de a kozos funkcionalis jellegli igyek terén elszakad
a szuverén allamisagtol ¢és identitdsa sokszintlivé (gazdasagi, politikai,
kulturalis) valik. Ezaltal az allamon kiviili egyéb és tdgabb allamok kozotti
szinteket érintd érdekeit is meg tudja fogalmazni. Fogékonnya valik a mas
civilizaciokkal vald egyiittmikodésre a kozos érdekeltségi teriileteken és
tolerdlja a kulturdlis és wvallasi kiilonbségeket, melyet az egyének
maganiigyének tekint. Kant allampolgara ezzel szemben a nemzetkdzi
republikdnus unionizmust tdmogatd unionista vilagpolgar lesz, akinek az
identitdsa szorosan kotddik a sajat szuverén allamahoz, s kizarolag azon
keresztiil lesz vildgpolgar. Igy a nemzetallami gondolkodasbol sohasem tud
kiszakadni. Ennek kovetkeztében nem tudja megfogalmazni a mas
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civilizaciokkal kozos — vildgpolgari — érdekeit. Ennek az lesz a
kovetkezménye, hogy bezarkozik a sajat értékrendjébe és — bar toleransnak
hiszi magat — mas civilizacioktol elvarja az eurdpai értékrend atvételét.

A Tocqueville-Kant dilemma lényegében az unionizmus és a foderalizmus
kozotti dilemma, mely a centralizacid €és a decentralizacié kozotti helyes
kozépit megtalalasinak a problémajardl szol az dallam- és nemzetkdzi
szervezésben. Tocqueville perszonalista és az egyénre teszi a hangsulyt. Vele
szemben Kant unionista, és a republikdnus allamokra teszi a hangsulyt. Az
europai allamok kozotti kapcsolatoknak a megujitott értékrendjét ez a két 6
iranyzat hatarozza meg, melyek egymasnak ellenzékei, de egy demokratikus
europai politika alapjat képezik. Veliik szemben helyezkedik el a klasszikus
konfoderalista hobbesianus tan, mely a szuverenitds oszthatatlansagat
hangsulyozza.

2.1.3. A nyugati értékrend kozép-europai tesztje a 19. szazadban

e rer

soknemzetiségli Habsburg Birodalom politikusai voltak. A deklaraciéban
foglalt elvek alapjan a reformkorban a francia egyesitd nemzetallami modellt
akartdk megvaldsitani egy soknemzetiségli terlileten. Megzavarta Oket a
deklaracié 3. pontjanak az értelmezése, mely szerint a szuverén a nemzet. A
nemzet alatt pedig a francia népet értették. Ezért tévesen gy értelmezték, hogy
a nemzetdllam egyesitd tipust és egynyelvii dllam, és semmiképpen nem
»egység a sokféleségben”. Az eredmény a nyelvi harcok ¢és a kulturalis
nacionalizmus megjelenése volt, mely politikai nacionalizmussa fejlédve népek
kozotti véres harcokhoz vezetett az 1848-49-es forradalmak idején. A
konkluziokat Eotvos Jozsef vonta le: egyediill a Tocqueville-i tobbszintii
(gazdasagi, politikai, kulturalis) foderalis allam vizioja lehet kdvetésre mélto
példa az allam- és nemzetkdzi szervezésben a helyi sajatossagokhoz és
kulturdlis hagyoményokhoz alkalmazkodva. Ez képviseli az ,egység a
sokféleségben” eszmét. Tehat demokratikus civil allamoknak a tobbszintliség
¢s a szubszidiaritas elvén nyugvo foderalis unidja a megoldds a
vilagtarsadalom szervezése szdmara. Mindez a kdzpontositas és az autonomia
egyensulya megteremthetdségének a kérdését domboritotta ki a nemzetkozi
szervezés terén."!

"' Boka Eva (2005): The Democratic European Idea in Central Europe, 1849-1945. Specimina
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2.1.4. A gyarmatosité és modernizal6 szuverén eurdpai allamok
értékrendzavarai és zsakutcai

A torténelem a szuverén egyesité nemzetallamisag korat hozta a 19. szazadi
Eurdpdban. Az olasz egység teoretikusa, s egyben a francia egyesitd
nemzetallamisag kritikatlan hive, Mazzini uralta az europai gondolkodast.
Hatasa — mint azt alabb latni fogjuk — Azsiaban is érezhetd volt. Ezzel a
foderalizmus hattérbe szorult Europaban. A francia egyesitd — nem foderalista
tipusu — szuverén nemzetallami modell kovetése multikulturalis teriileteken
(Olaszorszag, Habsburg Birodalom) a nyelvi, az etnikai és a faji nacionalizmus
kifejlédéséhez vezetett. Megerdsodott a militarizmus, melynek fontos szerepe
lett a német egységet porosz vezetéssel 1étrehozod Bismarck politikajaban. A
német példa szintén hatott Azsiaban, kiilonos tekintettel Japanra.

A tocquevilli értelemben vett foderalizmus mellézése az eurdpai
allamszervezésben eldsegitette a szuverén nemzetdllamok autokratikussé
valasat, melyet a nemzeti érdek mitosza eldsegitett. A nemzeti érdek pedig
ekkor az egyik allam teriiletének a kiterjesztését és gazdagsaganak a ndvelését
jelentette a masik szuverén allam kardra. Tovabba piacok és a piacok feletti
befolyads megszerzését egy kiteljesedd tokés piacgazdasag szamdra. Eurdpa
teriiletén egyik nagyhatalom sem tudott egy eurdpai birodalmat létrehozni,
mert a hatalmi egyenstlyrendszer ezt megakadalyozta. Ugyanakkor a vilagban
— a nemzeti érdeknek tekintett hatalmi versengés sordn — az eurdpai
nemzetallamok nemzetbirodalmakka fejlodtek. Jol példdzza ezt a Brit
Nemzetbirodalom esete. Az 4zsiai gyarmatokkal és félgyarmatokkal
egylittmiikodésben mindez egy kapitalista vilaggazdasag alapjait vette meg,
melynek értékrendje a profitszerzés és pénzcsindlas — minden lehetséges
modon — elvén alapult elszakadva az allam és nemzetkdzi szervezés eredeti
feladataitol. Ez pedig az emberek ¢életének megszervezése, a lakhatas és a jolét
biztositasa volt szerte a vilagon. A kapitalizmus ezen probléméjat — tehat,
hogy nincs megfeleld tdrsadalomszervezd programja — sokan észrevették és
jelezték is mind a 19., mind a 20. szdzadban. {gy ennck a jelenségnek a kozos
erdvel vald visszaszoritdsa a kinai, a japan, az indiai civilizacié tovabba a

Nova, Pécs, 7-25; Boka Eva (2005-2007): Jozsef EGtvos on the Personal Principle. Ungarn-
Jahrbuch, 28, 55-67; Boka Eva (2006): Hungarian Thinkers in Search of European Identity.
Grotius, The Journal of the Institute of International Studies of the Corvinus University of
Budapest: http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=DJUNCB
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demokratikus vilagfoderacioban hivo eurdpai értelmiség szamara kihivassa
valt. Igyekeztek hangsulyozni a tarsadalomszervezés eredeti feladatait és azok
ujragondolasanak a sziikségességét a modernizacid koraban. Az azsiai és az
eurdpai filozéfus gondolkoddk tervezetekben, és politikai esszékben fejtették
ki viziditkat a modernizaci6 kordnak lehetséges gazdasag- és
tarsadalomszervezd elveirl. Ezek az emberi tarsadalomszervezés
értékrendjének olyan k6zos kincseivé valtak, melyeket természetesen jra kell
gondolni a globalizacié koraban.

A gyarmatositds masodik nagy hullama 4ltal teremtett expanziv helyzet
azonban olyan zavarossa tette az értékrendet mind Eurdépaban, mind Azsiban,
hogy az emberiség nem tudta elkeriilni a két vildghaborut. Ezek
kirobbantdsdban a modernizacioban eldrehaladt eurdpai hatalmak és Japan
jartak az élen. A tOkés piacgazdasag expanziv kiterjesztését kisérd vilagpolitika
az Onpusztitds zsdkutcdjaba jutott: egyes eurdpai allamok fasiszta, nemzeti
szocialista tévutakat produkaltak, s voltak &zsiai kovetdik is. Egyes a
sovinizmus €s a faji nacionalizmus eszméjétdl megittasult és hisztéridba keriilt
eurdpai orszagok polgédrai a népirtasok rendezésétél sem riadtak vissza, s
voltak 4zsiai kovetdik is. Az eurdpai civilizacié az imperializmus kordban
rasszizmussal itatodott at. Mindez stlyos tévutra juttatta az europai civilizaciot.
Ezen zsakutca torz termékei — nacionalizmus, rasszizmus, civilizacios
fels6bbrendiiségi tudat, totalitarius rendszerek — elterjedtek a vilagban is. "2

A gyarmatositas két nagy hullama soran olyan teriiletek keriiltek az europai
kozponta nemzetallamok gyarmatbirodalmai (nemzetbirodalmak) fennhatosaga
ala, amelyek nem az europai politikai szisztémahoz és kultarahoz tartoztak.
Ezen teriiletek az eurdpai gazdagsdg és erd alapforrdsaiva valtak tobb
¢vszazadon keresztiil. Az europai gazdagsag tehat jelentds részben az Eurdpan
kiviili teriiletek természeti és human erdforrasai kiaknazasabol szarmazott. A
gyarmatbirodalmak miikédtetdinek nem volt érdeke, hogy Az ember és polgar
jogainak nyilatkozataban (1789) foglalt alapelvek szerint szervezzék meg a
fennhatosaguk ald keriilt 4zsiai allamokat. Az sem volt érdekiik, hogy
nemzetkozi szovetséget hozzanak 1étre és abba az egyenrangusag elve alapjan
bevonjanak nem-eurdpai politikai szisztémakat: autokratikus haboras hatalmi

2 André Liebich (2002): Nationalizing the Globe, Globalizing the Nation. In: Henryk
Kierzkowski (ed.) (2002): Europe and Globalization. Palgrave, Macmillan, New York,
104-113.
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gépezetek voltak.

Az eurdpai expanzié altal teremtett allamformak ¢és gondolkodas
meghaladasara csak a masodik vilaghaborti utan keriilt sor, és csak
fokozatosan, harom okbol:

Az egyik az volt, hogy a gyarmatok a szabadsag ¢és fliggetlenség kivivasat
valasztottak €s ezt a célt sikeresen meg is valositottdk. A klasszikus
kolonializmus nem miikddott tovabb a piacok kiterjesztése és biztositdsa
celjabol.

A masik ok az volt, hogy nyilvanvalova valt az eurdpai modernitdsban rejlé
onpusztitd erd. Az europai hatalmak nem csak hogy meggyengiiltek a haborus
pusztitasok kovetkeztében, hanem az USA és a Szovjetunid kozé szorultak a
hideghaboru idején a kettészakitott FEurdpaban. Ezért az eurdpai
nagyhatalmaknak fontoléra kellett venniiikk a hatalmi politika foderalista
ellenzékének a megoldasi javalatait is.

A harmadik ok pedig magaban a modernizacié mechanizmuséaban rejlett. A
gyarmatositas és a modernizacié nyomasa arra kényszeritette az Eurdpan kiviili
teriileteken levOo orszagokat, hogy a nyugati allamfejlodés politikai ¢és
gazdasagi elveit tanulmanyozzak. Végso soron a vilag Osszes allama az elé a
kihivas el¢ keriilt, hogy — bizonyos hatarok kozott — elfogadja, meghonositsa
¢s formalja a nyugati gazdasagi- és allamszisztéma elveit. S voltaképpen ez a
jelenség a modernizaci6 mozgatdja.” A modernizacio Kina, Japan és India
gondolkododi szamara felvetette azt a kérdést, hogy mi az ami univerzélis az
eurodpai politikai és gazdasdgi modernizacioban, ¢s mi az ami nem. Mig a
tudomanyos, technologiai és joléti vivmanyokat elfogadtak, politikailag és
kulturalisan fiiggetlenségre torekedtek. Ugyanakkor a modernizacié univerzalis
jelenségnek bizonyult, s egyaltalan nem volt eurdpai monopo6lium. Nem szabad
elfelejteni, hogy Kina, Japan ¢és Indiai civilizaciés eredményei ¢&s
egyiittmiikddése nélkiil Nagy-Britannia, Hollandia és Franciaorszdg csak
nehezen valt volna modernné. A nem europai civilizacidk idovel cselekvoen is
be tudtak kapcsolodni, st arra is képessé valtak, hogy egy ponton maguk is a
modernizacid hajtoerejeként muikodjenek tovabb. A sort Japan kezdte,
Szingapur folytatta, majd a kinai piacgazdasagi reform kovette." Az

3 R. Jackson — G. Sorensen (2003): Introduction to International relations, 11-17.

4 S. N. Eisenstadt (1978): European Expansion and the Civilization of Modernity. In: H. L.
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eurodpaizalds €és a nyugatositds ebben az értelemben nem keverhetd Ossze a
modernizéacioval. Azt pusztan egyes tulzd eurdpaiak gondolték, hogy a vilagot
europaizalni tudjak.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a masodik vildghdbort utdn a modernizacid
természete sziikségszerlien megvaltozott. A valtozas lényege abban rejlett,
hogy realizalodott annak sziikségessége, hogy a kapitalista piacgazdasagot
mikodtetd erdk és orszdgok tarsadalomszervezd értékrendjét meg kell
fogalmazni Ggy, hogy az az emberiség békéjét és jolétét szolgalja.

2.1.5. Kiutkeresés az eurdpai allam- és nemzetkozi szervezés zsakutcajabol

A modernizacio korat kiséré habortis imperialista eurdpai vilagpolitikanak
volt eurdpai idealista ellenzéke, mely Az ember és polgar nyilatkozatiban
(1789) foglalt eurdpai értékrendbdl meritve fogalmazta meg javitd gondolatait.
Ok — Coudenhove-Kalergi, Renner, Hantos, Madariga, Ortega y Gasset és
még sokan masok — a Paneurdpa-mozgalom kereteiben szervezddtek. Az
Eurdpai Egyesiilt Allamok megteremtését tiizték ki célul az amerikai vagy a
svajci  1848-as alkotmany mintajara, a gazdasagi vilagfoderacio
megteremtésének sziikségességére helyezve a hangsulyt.”” Az eurdpai
integracid kezdeményez6jévé a Paeneurdpa mozgalmat 1étrehozd Coudenhove-
Kalergi valt. Minderre japan ¢és europai gondolkodasa ¢és kulturdja
predesztinélta és az a meggy6z6dése, hogy Eurdpa és Azsia békében kell hogy
¢ljen. Coudenhove-Kalergi eurdpai egység kezdeményezését a vilagfoderacio
eszméjében valo hit ¢ltette. A szabadsdag és az egyenloség eszméjének
megvalositasa mellett a testvériség eszméjének a megvaldsitasat szorgalmazta.
Ez egy alkotmanyos europai foderacio megteremtését jelentette a svajci 1848-
as alkotmany mintajara. Mindezzel parhuzamosan logikusnak tartotta, hogy a
vilag mas részein is 1étrejojjenek foderativ orszagesoportosulasok: példaul egy
kelet-azsiai unio, tovabba egy-egy az USA, a Brit Birodalom és Oroszorszag
koré szervezddo orszagesoportosulas. A vilag regiondlis nagyhatalmaiva ennek
megfeleléen Eurdpa, Kelet-Azsia, Amerika, a Brit Birodalom, és Oroszorszag
valnak,'® melyek egy nemzetkozi szovetség kereteiben mitkodnek egyiitt.

Wesseling (ed.) (1978): Expansion and Reaction. Leiden University Press, Leiden,
167-186.

Boka E.: Az eurdpai egységgondolat fejlédéstorténete, 159-204.
Richard Coudenhove-Kalergi (1926): Paneuropa. Paneuropa-Verlag, Wien-Leipzig; A
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Az alkotmanyos foderalista elképzelésekkel parhuzamosan fejlodott ki — a
napjainkb6l szemlélve mar inkabb realista irdnyunak — tekinthetd
funkcionalista gondolatkér, melyet David Mitrany nevéhez szokés flizni. Az
altala képviselt funkcionalizmus szerint a mindennapi élet kiillonbozd —
gazdasagi, kereskedelmi, pénziigyi, kozlekedési és egyéb — funkcidinak
szuverén allamok kozotti koordindcidés iroddk altali egyeztetése soran
alakithato ki a tartos békekozosség a vilagon. Az allamok (kormanyok) ugyanis
csak bizonyos szlik gazdasagi teriileteken hajlandok attranszferalni a
szuverenitasukat és mindenekeldtt pusztan koordinacios — és nem nemzetek
feletti — szervezeteknek, mert igy a szuverenitasuk nem csorbul. Jol példazza
mindezt az ENSZ szervezeti struktirdja, melyet Mitrany egy tartos
vilagbékeszdovetség felé tett fontos 1épésnek tartott:

Az ENSZ allamalapu konfoderativ szervezet a békefenntartas, a konfliktus
megoldas és a politikai egylittmiikodés teriiletén. Ugyanakkor a gazdasagi
egylttmiikodés terén fliggetlen szakositott autonom intézmények allnak a
rendelkezésére. Mindez egy modern unionista és funkcionalista tobbszintli
vilagkormanyzat csirait hordozta magaban."’

Mitrany ellenezte tehat egy olyan — a tocquevillei mintat kovetd —
vilagfoderacid eszméjét, ahol a koordinacids intézmények felsébb hatdsagként
miikddnek az allamok f6lott. Az volt a véleménye, hogy a funkcionalizmushoz
— szemben a politikai foderdcioval — nem kell politikai autoritds. A
funkcionalizmus politikailag semleges ¢s liberalis, ezért alkalmas az allamok
kozotti béketeremtésre.'”® Mindezt éllitva Tocqueville eszméit nem osztotta.
Voltaképpen a kanti unionizmust kovetve az allamok kozotti szovetkezés
unionista-funkcionalista iranyzatéat teremtette meg.

A funkcionalizmus végiil is népszerii iranyzatta valt mind Eurépaban, mind
Azsiaban. Az eurdpai politikiban unionista, kormdnykozi nemzetek feletti és
foderalista nemzetek feletti magyarazata egyarant van. A szerte a vilagban
1étrejove uj regiondlis és nemzetkozi gazdasdgi szervezetek pedig szivesen

testvériség forradalmarol: Richard Coudenhove-Kalergi (1937): Totaler Staat — Totaler
Mensch. Paneropa-Verlag, Wien; Magyarul: Richard Coudenhove- Kalergi (1937): Totalis
dllam — totalis ember. Forditotta: Gaspar Zoltan. Szazadunk Kiadas, Budapst, 144.

7" David Mitrany (1966): A Working Peace System. Quadrangle Books, Chicago, 27, 94-95,
159-160, 166.

'® " David Mitrany (1966): A Working Peace System, 97.

-29-



alkalmazzak Mitrany ezen — az allamok szuverenitasan alapulo —
funkcionalista gondolatat. Tehat a funkcionalizmus (az élet ko6zds dolgainak
funkciok szerinti szervezése koordindld iroddk utjan) mas civilizaciokhoz
tartozd orszagok szamdra is elfogadhatdé modszer. Jelen van az d4zsiai
integracids torekvésekben is (ASEAN). A torténelem azonban azt mutatta,
hogy Eurdpa esetében sem a Coudenhove-Kalergi altal képviselt klasszikus
alkotméanyos foderalizmus (USA vagy svéjci modell), sem a Mitrany-féle
funkcionalizmus nem tudta elinditani a szuverén nemzetadllamok békés
egytittmikodését kialakitdé gazdasagi €s politikai integracios folyamatot. Erre
csak a nemzetekfelettiség megteremtése volt képes. Felmeriil a kérdés, hogy
miért? Voltaképpen mi is Eurépa problémaja?

2.2. Eurdpa problémadja

Eurépa kapcsolatat a vilag tobbi részével tobb mint négy évszazadon
keresztiil az eurdpai expanzid, a kereskedelem teriiletén valé eurdpai
dominancia, az eurdpai katonai és politikai hoditas, és a szerte a vilagon
folytatott kolonizacid jellemezte. A portugalok, a spanyolok, a britek, a
hollandok, a francidk, a belgak, az olaszok és a németek osztoztak az eurdpaiak
vilag folotti uralmédban. Az eurdpai expanzio a 19. szazad masodik felében és a
20. szazad elején intenzivvé valt. Mindezt az eurodpai civilizacid kiilonleges és

felsobbrendii  voltardl  kialakitott eszmék —  Eurdpa-centrikussag
(Eurocentrism) — elterjedése kisérte. Europa vilagcivilizacids elhivatasdban
kiilonosen a 19. szazadtdl kezdve — a kolonizaci6 és az imperializmus

sikereitdl elképraztatva — egyre tobb eurdpai gondolkodé hitt. Természetesen
mindennek megvolt a hatdsa az eurdpai kultirkér befolyasa ala keriilt mas
civilizaciokhoz tartozd népek civilizacids teljesitményének az értékelésére.
Voltaképpen az eurodpai civilizacio legjelentdsebb alakjai is ugy tekintettek az
eurdpai civilizacidora, mint a legsikeresebbre ¢és a legmodernebbre, mely
elhivatott egy vilagcivilizacié megteremtésére. A gondolkodas tulajdonképpen
arrol folyt, hogy ez hogyan jelenitheté meg teoretikusan és hogyan valdsithato
meg a gyakorlatban. Az eurdpai foderalizmus nagy alakjai koziil példaul Jean
Monnet a foderalista-funkcionalista nemzetekfelettiség eszméjét egy
vilagcivilizacidos folyamat hajtderejének tekintette. Walter Hallstein pedig
mindezt kiegészitette Tocqueville tobbszintliségrol vallott nézeteivel, mely
meggy0zddése szerint alkalmassa teszi az eurdpai civilizdciot egy
vilagbékeszovetség megteremtésére.
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Denis de Rougemont megfogalmazta, hogy mit is jelent Eurdpa. Mivel igen
figyelemre mélto fejtegetései az eurodpai értékekrdl és problémakrol szolnak
Eurdpa-centrikus megkozelitésben, ezért nagyon is alkalmasak az eurdpai
civilizacié értékrendje narrativdjanak a bemutatasara. Lassuk hat mit is gondolt
Rougemont Europarol €s a vilagban betoltott szerepérol:

Denis de Rougemont (1906-1985)", svajci eurdpai gondolkodo, az Eurdpai
Kulturalis Kozpont megalapitdja az Eurdpa értelmérdl (The Meaning of
Europe) a Genfi Egyetem (Geneva University) studium generale sorozataban
tartott eldadasaiban Eurdpa jelentésén toprengve abbdl indul ki, hogy valéban
helytallo-e az a 19. szazadban sziiletett Eurdpa-centrikus elképzelés, miszerint
Eurdpa a vilag létrehozodja: “Europe made the world”; “creator of the world”.
Valoban el kell-e hinni, hogy Europa fedezte fel a vilag egészét és senki sem
jott Europat felfedezni; Eurdpa hatalma minden kontinensre kiterjedt,
ugyanakkor ¢ maga sohasem keriilt nem eurdpai hatalom uralma ald; Europa
egy olyan civilizaciot hozott létre, amelyet az egész vildg masol, mig a
forditottjara nem volt példa. Rougemont ezeken a kérdéseken toprengve arra a
kovetkeztetésre jut, hogy Europa szerepe a vildgban valdban tagadhatatlan.
Sajat szavaival:

“It is Europe which made the world, in the sense that she discovered it,
explored it, exploited it, awakened it and set it on the road to unity by
creating of all its network of exchanges and centres of production, and then
the first world wide institutions. Neither the Africans nor the Chinese nor
the Hindus nor the Arabs could have conceived and planned anything even
remotely resembling the League of Nations or the United Nations; nor have
they in fact done so. These institutions were the fruits of international law
which itself (as is too often forgotten) was created by Europeans from the
sixteenth and seventeenth century onwards beginning with the maritime law,
with Hugo Grotius”, and discussions about the souls of “savages”, and with

Denis de Rougemont, svajci kalvinista gondolkodd, 1930-t6l a parizsi perszonalista
csoportosulds tagja volt. 1947-ben a Montreauxi Kongresszuson 1étrejott Europai Foderalis
Unio alapito tagjai kozott szerepel. Az Eurdpai Kulturdlis Koézpont megalapitoja (1950) és
elnoke. Olyan Europa-centrikus gondolkodo, aki a foderalizmus (a nemezeti hatarokon
atnyulo regionalizmus) megteremtését tekintette az eurdpai civilizacio hivatasanak.

? Denis de Rougemont (1965): The Meaning of Europe. Sidgwick and Jackson Ltd., London,
11-12.
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Francisco de Vitoria.”!

“...Europe has made the world, not only by discovering the whole of its
surface but supremely by giving the world its first really universal
civilization”.?

Amikor Rougemont mindezt igen hatdrozottan allitja, arra nem gondol,
hogy attol, hogy az eurdpaiak azt hiszik magukrol, hogy 6k fedezték fel a
vilagot, a vildg mar eldttiik is létezett és a nagy azsiai civilizaciok jelentOs
eredményeket értek el mind a tudomany, mind az allamszervezés, mind a
kultira teriiletén. Ezeket az eredményeket pedig a nyugat-europai felfedezok
nagyrészt atvették és folytattak, ily mddon beépililvén a vilag civilizacios
folyamataba. Tehdt az europaiak egy olyan vilagcivilizaciés folyamatba
kapcsolddtak be, amelyrdl korabban nem tudtak. Ezért azt gondoljak, hogy 6k
fedeztek fel a vilagot. Ez pedig oda vezet, hogy nem is realizaljak, hogy a tobbi
civilizacio egyiittmiikodése segitette hozzad az eurdpai civilizaciot a
felemelkedéshez és a  modernizaciohoz. Mindezért Rougemont Eurodpa-
centrikus gondolkozasa szlik 1atokoriinek, €s kizardlagosnak nevezhetd.

Ugyanakkor — mindennek ellenére — Rougemont érdemének tekinthetd,
hogy az eurdpai gyarmatositast kisérd kapitalista modernizacio altal 1étrehozott
civilizaciot kritikusan értékeli: jonak is, meg rossznak is tekinti. A rossz
oldalhoz sorolja példaul a kovetkezOket: kizsdkmanyolds, szolgasag,
rasszizmus, nacionalizmus felsdbbrendiiségi tudat. A jo oldalhoz tartoznak
szerinte a civilizalds, a humanitarius teéridk, és a szabadsag eszméjének az
elterjesztése. Rougemont érdemének tekinthetd tovabba, hogy felhivja a
figyelmet arra a tényre, hogy a gyarmatositas kérdése még egyaltalan nincs
feldolgozva az eurdpai gondolkodasban: az itéletalkotas torténelmi tavlatbol uj
kihivas. A kérdés azért is bonyolult, mert a Nyugat altal teremtett olyan
haladésrol van szo6, amelybe azok is bekapcsoldodtak, akik egyébként elutasitjak
a Nyugatot. A dekolonizacié folyamata pedig azt mutatja, hogy a nyugati
civilizacié hatasa tovabbra is jelen van a felszabadult gyarmatokon. India
példaul a felszabaduldsakor nem utasitotta vissza a brit parlamentaris modellt,
hanem adaptalta, és tovabbra is nyugati akar lenni. A felszabadult gyarmatok
tovabbra is masoljak a nyugati politikai, szocialis, technoldgiai és ipari modellt

I Denis de Rougemont: The Meaning of Europe, 38.
2 Uo. 96.
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¢s jogot. A vezetdik adaptaltdk az eurdpai eszméket, s a nyugati immoralitassal
szemben a nyugati szabadsageszme szellemében védekeznek. Rougemontnak
az a véleménye, hogy a dekolonizacio 1ényegében azt mutatja, hogy az eurdpai
eszmék voltaképpen haladast jelentettek a volt gyarmatok szamara.”

Mindezek alapjan Rougemont arra a kovetkeztetésre jut, hogy Eurdpa egyik
legf6bb mulasztdsa, hogy nincs civilizacidés politikaja, és hogy nem a
civilizacid legjobb képviseldit kiildte az elnyomott népekhez (underprivileged
nations). Ezért egy atgondolt civilizacios politika kialakitasara szolit fel. Sajat
szavaival:

“Decolonization, far from ruining us, has coincided with our union, which
gives promise of an unprecedented prosperity. The whole world is learning
from our civilization; but it is not by any means taking from us the best we
have to give, and its attitude towards us is compounded of condemnation
and jealousy. Ultimately this is our fault, since we have never worked out a
policy of civilization adequate to meet the demands of the century and our
worldwide responsibilities.”**

Rougemont felteszi a kérdést, hogy megvan-e még Eurdépanak az anyagi €s
moralis ereje a fejlodo népek civilizalasara és a vilag egyesitésére? Valaszaban
azt hangstlyozza, hogy — bar sokan vannak, akik a kérdésre nemmel
valaszolnak — mindez azonban nem indokolt. Az egyesiild6 Eurépa nem
tekinthetd gyengének, hiszen gazdaséagilag jol all. Legfobb ideoldgiai ellenfele
a marxizmus pedig nyugati eszmeiségen nyugszik. Nincs tovabba szerinte
egyetlen olyan kultira sem a vilagon, amely fliggetlen lenne az eurodpaitdl,
alapvetéen kiillonbozne téle és az eurdpainal alkalmasabb lenne a vilag
egyesitésére a modernizacid kordban, mely elkeriilhetetleniil sziikséges.
Egyediil Europa alkalmas tehat a fejletlen népek univerzalis egyesitésére.®
Ahhoz azonban, hogy e hivatasanak eleget tudjon tenni, Europanak meg kell
ujulnia. Szembe kell néznie az olyan biineivel (crimes) mint a nacionalizmus, a
rasszizmus, €és egy bizonyos fokig a kolonizacid. Azonban el kell fogadnia az
elhivatottsagat (vocation), mert egyetlen kultira sem tudja helyettesiteni az

» Uo. 97-100.
* Uo. 103.
» Uo. 107-108.
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europait.*®

Rougemont szerint Eurdpa viladggal szembeni elhivatottsigdnak harom
aspektusa van: megélénkités, kiegyensulyozas, foderalas (animate, balance,
federate).”’

A megeélénkités alatt Rougemont azt érti, hogy az eurdpaiak altal 1étrehozott
nemzetkdzi vildgkereskedelmi cserefolyamatokat meg kell ¢€lénkiteni és a
technikai fejlédés altal fenntartani. Ezzel péarhuzamosan a kiilonb6zd
kulturakkal valo parbeszédet kell kovetni és erdsiteni.”

Az egyensuly aspektusa azt jelenti, hogy egyensulyt kell teremteni az ember
altal Iétrehozott dolgok kozott. Ilyen példaul a technologia és a tradicid kozotti
egyensuly megteremtésének a sziikségessége. Vagy olyan extremitasok kozotti
egyensuly létrehozasa mint példaul az autoritas és a szabadsag.”

A foderalas aspektusa a foderalizmus megteremtésének a kihivasa elé allitja
az europai civilizaciot. Eurdpanak ebben a vonatkozasban oridsi feleldssége
van mind sajat magéaval, mind a fejlédé népekkel szemben, mert a
nacionalizmus virusat az eurodpai civilizacio terjesztette szét a vilagban. Sajat
szavaival:

“For it was Europe which spread the virus of nationalism all round the
world — this disease which has twice proved nearly fatal to herself. And
this feverish sickness now plagues nearly all the underprivileged nations. ...
So Europe is in honour bound to produce, to prove and then to disseminate
the antibody of this fatal virus which we have inherited from the nineteenth
century.”

Rougemont hangsulyozza, hogy a faji vagy osztaly alapu nacionalizmus és
sovinizmus totalitarius diktatirak kialakuldsdhoz vezetett. Ezek ellen egyediil a
foderalizmus nytjt védelmet:

“It is to establish unity in diversity, an organic balance between local

% Uo. 108.
77 Uo. 109.
% Uo. 109-110.
» Uo. 110-111.
3 Uo. 111-112.
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freedoms and communal obligations, and pooling of “sovereign® rights
which none of our countries is able to exercise alone in the present-day
world.” !

Eurodpa elhivatasa tehat — Rougemont szerint — a foderdcio megteremtése.
Ez ugy lehetséges, hogy az eurdpaiak befejezik a gyarmati imperializmust, és a
gazdasagi expanziot foderalista vildaggazdasagi politikaval véltjak fel. A
foderalizmus megteremtése Europaban azt jelenti, hogy Europa magat alakitva
alakitja a vildgot, hiszen az eurdpai foderdcid6 mintaként fog hatni a vildg
szamara. A vildggazdasdgi foderalizmus térnyerésének az eredményeként
Eurdopa jovéje olyan nagy geo-gazdasigi egységekre (great geo-economic
realities) lesz alapozva, melyek jelenleg szerte a vilagban szétszortan 1éteznek.

Rougemont az eurdpai civilizdcido univerzalista jellegét hangsulyozza. A
vilagcivilizacids eurdpai politika voltaképpen ezt célozza. Véleménye szerint
Eurdpa hivatasa a vilagtorténelem alakitasa. Azért is van sziikség Eurdpa
foderalizalasara, hogy elég ereje legyen ahhoz, hogy a vilagtorténelmet
alakitsa, és ne masoktol fliggjon.*

Osszefoglalva tehét, a rougemonti Eurépa-centrikus terv Iényege az dllam és
nemzetkozi kapcsolatok alakitasa szempontjabol a kdvetkezo:

Az eurodpiaiak befejezik a kolonialista imperializmust, elkezdik 1étrehozni a
foderalis uniot Eurdpéaban, és folytatjdk a gazdasagi expanziot megujult
formaban. Eurdpa létrehozza az 0 foderalista Eurdpat, és ez a modell mintaul
fog szolgalni a vildg szamdara. Tehat a felszabadult népek bekapcsolodnak a
vilagfoderalizalasi programba. Mindennek eredményeként a jelenleg a vilagban
szertedgazd gazdasagi szalak hatalmas geo-gazdasdgi realitdsokka (geo-
economic realities) alakulnak. Ezek 1étrejotte egy olyan univerzalis terv szerint
torténik, mely az eurdpai civilizacidban gyokerezik €s a vilagfejlédés logikdja
szerint fejlodik. Eurdpa elhivatdsa mindennek a megvaldsitasa, s ettdl fligg a
jovoje is. ¥

Rougemont tehat egy uj regionalizmus programjat hirdeti meg europai
vezetéssel, melynek alapjat az 0j Eurdpa, pontosabban egy perszonalista

' Uo. 112.
* Uo. 112-113.
¥ Uo. 112-113.
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foderalista Europa képezi. Rougemont a foderalista perszonalizmus Eurdpa-
centrikus iranyzatat képviseli. S a probléma ott van a nézeteivel, hogy a
perszonalista foderalizmus nem lehet Eurdpa-centrikus, és nem rendelkezhet
vilagcivilizalo attitliddel sem.

Immanuel Wallerstein példaul komolyan birdlta a moralis meggy6zodésen
alapul6 Eurdpa-centrikus gondolkodést, mely a kolonializmus igazolasaként
szliletett meg, s mely korszerGsitett formaban tovabbra is a nyugati/europai
gondolkodas meghatarozoja egy modern vilagszisztéma feletti uralom céljaval.
A nyugati orientalizmus jelensége egy a nyugati hatalmi célokat szolgalo
narrativa. Wallerstein hatarozottan elkiiloniti az eurdpai univerzalizmust
(European universalism) egy univerzalis univerzalizmustdl (universal
universalism). Szerinte az eurdpai univerzalizmus az eurdpai értékeket
univerzalisnak tekinti, és ezért azok szerte a vilagon vald terjesztésére és
megvalositasara feljogositva érzi magat.™

Wallerstein szerint az eurdpai univerzalizmus elvei a kovetkezok ** :

Az emberi jogok védelmében és a demokricia terjesztése érdekében
folytatott vildgpolitika.

A nyugati civilizaci6 felsObbrendli (superior) a tobbi civilizacid
viszonylataban, mert ez az egyediili olyan civilizaci6, amely univerzalis
értekeken és az igazsagon alapul. Tehat a civilizaciok kozott titkdzés van (clash
of civilizations).

A piac miikddésének tudomanyos igazsdga azt mutatja, hogy nincs egyéb
alternativa a vildg orszagainak kormanyai szdmara, mint elfogadni a
neoliberalis gazdasag térvényeit és a szerint miikodni.

Wallerstein felhivja a figyelmet, hogy a nyugati civilizacié olyan értékei,
mint az emberi jogok, a demokracia, a nyugati értékek és igazsag univerzalis
volta, és a piacnak valo alarendeltség egyaltalan nem magétol értet6dd eszmék.
Komplex eszmék, amelyek Ovatos és koriiltekinté elemzést igényelnek.*

Az univerzalis univerzalizmus az eurdpai univerzalizmussal szemben az

¥ Immanuel Wallerstein (2006): European Universalism. The Rhetoric of Power. The New

Press, New York, London, xxiv, 31-49.

*  Immanuel Wallerstein (2006): European Universalism, xxiii-xiv.

% Uo. xv.
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univerzalizmust a vilag Osszes orszdga ¢és Osszes civilizacidja kozotti
egyiittmiikodésként fogja fel. A vilag ebben a felfogasban egy taldlkozohely,
ahol a civilizaciok adnak is egymasnak és kapnak is egymastol.’’

Wallerstein arra is felhivja a figyelmet, hogy a kapitalista vilaggazdasag az
utobbi négy-ot évszazadban jelentds sikereket ért el. A technoldgiai fejlédes és
a gazdasdg rendkiviili eredményeit mutatta fel. Ezt azonban a vilagszisztéma
egy felsé 20% és egy alsd 80%-a kozotti allando polarizalodas aran érte el.
Tekintettel arra, hogy a kapitalista vilagszisztéma alapelve a téke éalland6 és
vég nélkiili akkumulacidja — és minden intézmény ezt a célt szolgalja egy
kozpont-periféra  strukturdju  vildg gépezeteként, melyet a szuverén
nemzetallamok allamkozi egytittmiikodési szisztémaja szabalyoz — felmeriil a
kérdés, hogy hova vezet ez a gazdasag- és tarsadalomszervezési ut. Hova vezet
tovabba egy univerzalis értékekre hivatkoz6 olyan tarsadalom, amelyben a
rasszizmus tovabbra is é1? *

Eurdpa problémajanak a kérdését illetden sziikséges megvizsgalni azt is,
hogy az europai foderalistadk hogyan probaltak megoldani maguknak az eurdpai
orszagoknak a békés egylittmitkddését a masodik vilaghabora utan. Tovabba,
hogy az eurdpai integraci6 hogyan ujitotta meg az eurdpai allam- ¢és
nemzetkozi értékrendet.

2.3. Az europai dllam- és nemzetkozi értékrend megujuldasa a
madsodik vilaghaboru utan

Eurdpa szdmara négy lényeges elmélet 4llt rendelkezésre a masodik
vilaghdbora utan: a klasszikus konfoderalista, az wunionista-funkcionalista
(nincs nemzetekfelettiség), az alkotmanyos foderalista, és a Schuman
deklaracidban meghirdetett foderalista-funkcionalizmus (nemzetekfelettiség).
Az unionista-funkcionalizmus legjelentdsebb képviseléje David Mitrany, a
foderalista-funkcionalizmusé pedig Jean Monnet.

A konfdderalizmus nem jelentett megujulast a nemzetkozi kapcsolatokban,
klasszikus forma volt. A funkcionalizmus Mitrany altal javasolt elmélete,
melyr6l fentebb mar sz6 volt, ugyancsak nem bizonyult elégségesnek az

7 Uo. 79-80, 84.
*¥ Uo. 54.
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europai integracio elinditasara a masodik vildghaboru utan, mert nem jelentett
attorést a nemzeti szuverenitas sérthetetlenségének dogmajan. Az alkotmanyos
foderalis koztarsasagnak csak kevés hive volt. Egyediil a funkcionalizmus
foderalizmussal valod Osszekapcsoldasa — a Monnet-mddszer — volt képes az
eurdpai foderalista (nemzetek feletti) gazdasagpolitika elinditasara.”® A
Schuman deklaracioban megfogalmazott nemzetekfelettiség elve, melyet az
Eurdpai Szén- és Acélkozosség (ESZAK) alapszerzodése emelt jogerdre, jogi
precedenst teremtett a nemzeti szuverenitds megosztadsdra intézményes
keretben. Az ESZAK egy eurdpai nemzetek feletti regionalis békeszdvetség
felé mutatta az utat, mely az ENSZ keretiben helyez6dott el. A nemzetek feletti
gazdasagi integracid pedig fokozatosan haladt a maga utjan egy 0j regionalis
gazdasag- ¢és tarsadalomszervezd modellt — EU-modell — teremtve.

Ha a vilagfoderacio modellje szempontjabol megvizsgaljuk az EU-modellt,
akkor azt latjuk, hogy az EU egy olyan 0j tipusu regionalis egyiittmiikodési
szervezet, amely a tagallamok eurdpai jogon és jogharmonizéacion alapuld
funkcionalista gazdasagpolitikai egyiittmiikodésén alapul. Az eurdpai jognak
pedig minden tagallam kormanya ¢€s az allampolgarai alavetik magukat. Ennek
az egylttmiikodésnek két nagy tdbora van: az egyik a foderalista-
funkcionalistak, akik az eurdpai jog nemzetekfelettiségének és az azt szolgalod
intézményeknek (Bizottsag, Eurdpai Parlament és Birosag) az erdsitésére
teszik a hangsulyt és egy parlamentaris EU 1) valtozatan gondolkoznak. A
masik pedig a kormdnykozi-funkcionalistak akik a kormanykoziséget
tamogatjak a nemzetek feletti eurdpai jog €s intézmények életben hagyasaval,
de a legkisebb koz6s nevezd alapjan. A két tdbor kozotti kompromisszum
eredményeként az EU politikdja kormanykozi nemzetekfeletti-nek nevezheto.
Nincs tehat eurdpai nép. Mindenki a sajat nemzetdllaman keresztiil lesz
europai. Ugyanakkor a mindennapok gyakorlati szervezé munkdja soran mind
a kormanyok, mind a parlamentek, mind az egyének egy tobbszintii
kormanyzati struktiraban cselekednek a szubszidiaritas elve alapjan az eurdpai
jog szerint és az eurdpai politikai irdnyokhoz valo tartozasuk szerint.

Ez a struktara lehetdvé tette a nemzetekfelettiséget elfogadd tobbszintii
eurdpai politika kialakulasat, amelyet a szubszidiaritds iranyit.** Harom nagy

3 Jean Monnet (1962): A Ferment of Change. Journal of Common Market Studies, 1. 1962.
1.,203-211; Jean Monnet (1976): Mémoires. Fayard, Paris, 346.

“" Draft Treaty Establishing the European Union. Adopted by the European Parliament on 14
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ellenzéki tabor korvonalazddott a szubszidiaritas értelmezése alapjan: a
foderalista-funkcionalista, a kormanykozi-funkcionalista, és a klasszikus
konfoderalista. A valasztovonalat kozottilk — mint arrdl fentebb mar sz6 volt
— a nemzetallami szuverenitdsra vagy a nemzetekfelettiségre tett hangsuly
eltérése ¢és a szubszidiaritas értelmezésének a kiilonbozdésége jelenti. S
mindharom politikai irdny koriil szamos egy¢b iranyzat 1étezik, amit mutatnak
a kiilonbozd eurdpai integracios elméletek.* Az allampolgar tehat valaszthat
érdekei szerint europai politikai irdnyt. Tovabba harcolhat is az érdekeit
kifejez6 eurdpai jogért és intézményekért. S mindezt annak tudatdban teheti,
hogy az EU politika legnagyobb veszélye az, hogy a szubszidiaritas
konfoderalista, unionista-funkcionalista (allami szuverenitds kozpontu, a
nemzetekfelettiséget elvetd), és kormanykozi-funkcionalista értelmezésének a
talsalya leallithatja a nemzetek feletti integraciot. Ha pedig a
nemzetekfelettiséget képviseld intézmények pusztan csak gyengék maradnak,
akkor az EU nem tudja megvalositani az integracid6 mélyiilését eldsegitd
intézményes reformokat.

Mindezek ismeretében felteheté a kérdés, hogy tulajdonképpen milyen
europai értékeket képvisel az eurdpai integraci6? Erre a kérdésre a
kovetkezoket lehet valaszolni: az EU — mint civil allamok uj tipusu a
szubszidiaritds és a tobbszintliség elvén alapulé kormanykozi és nemzetek
feletti unigja — az eurdpai civilizacid olyan értékének tekinthetd, amely
jelentds eredményeket ért el az eurdpai civilizdcid modernizacid sordn
kialakult salyos hibdinak — nacionalizmus, rasszizmus, gyarmati
kizsakmanyolas, és imperialista kapitalizmus — a korrigalasadban. Sikeriilt
tartds békeszovetséget 1étrehoznia Eurépaban, mely olyan eredmény, amelyet
mas civilizaciok is elismernek. Ugyanakkor az EU még korantsem teljesitette
azon célokat, amelyeket alapitd politikusai a masodik vilaghdboru végén

February 1984. Coordinating Rapporteur: A. Spinelli. In: Bieber, R. - J. P. Jacqué — J.H.H.
Weiler (eds.) (1985): An Ever Closer Union. A Critical Analysis of the Draft Treaty
Establishing the European Union. Office for Official Publications of the European
Communities, Luxembourg, 306-328.

4 Ben Rosamond (2000): Theories of European Integration. St. Martin’s Press Inc., New

York; Antje Wiener — Thomas Diez (eds.) (2004): European Integration Theory. Oxford
Uniersity Press, Oxford; Brent F. Nelsen - Alexander C-G. Stubb (eds.) (1994; 2004): The
European Union. Readings on the Theory and Practice of European Integration. Lynne
Rienner Publishers, London
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megfogalmaztak: nem teremtette meg az Uj europai foderaciot; befejezte a
gyarmati imperializmust, de nem valtotta fel a gazdasagi expanziot foderalista
vilaggazdasagpolitikaval; l1étrehozta egy tobbszintliségen alapuld eurdpai rend
teoretikus ¢és intézményes alapjait, de az azok miikddési alapjat képezd eurdpai
jogot nem ugy fogalmazta meg, hogy a gazdasagi folyamatok feletti

attekintésre, azok koordinacidjara és sziikséges irdnyitdsara hivatottak
legyenek. Mindez tovabbra is az EU el6tt 4116 kihivas maradt.*

Mivel az EU nem tudta létrehozni a demokratikus gazdasagi foderaciot,
ezért komoly valsdggal néz szembe. Tulajdonképpen hérom alternativa el6tt
all:

1. Szétbomolhat ¢és visszaadll a nemzetekfelettiség el6tti allapot és a
protekcionista jellegli gazdasagveédod politika; megerdsodnek a nemzetallamok
¢s a konfoderalizmus.

2. Az EU laza szabadpiaci szovetséget képez kozos szabalyok elfogadasaval,
de a gazdasagi expanzi6 szabalyozatlan voltaval.

3. A kozos érdekeltségi tevékenységek teriiletén (exkluziv kompetenciak)
szakért6i foderalista kormanyzat kialakitdsaval — az allamok autondémidjanak
a megbrzése mellett — létrehoz egy gazdasagi foderaciot. Igy a tagallamok
funkcidi és szerepe megujul, és egy Uj tipusu allamisag alakul ki. Mindezzel
parhuzamosan az eurdpai gazdasagi foderacid képviseldi szorgalmazzék az
ENSZ kereteiben a vilaggazdasagi foderacid megteremtéséhez sziikséges
reformokat a vilagban kialakul6 0j régiokkal egyiittmiikddve.

Mivel az EU politika nem lépte meg az ebben az irdnyban valo fejlédéshez
szlikséges 1épést a 2004-es alkotmanyozéas soran, az EU eljovendd fejlédési
iranya tovabbra is nyitott kérdés maradt.

A vilagfoderaci6 modelljén az EU jelenleg mind az allamok, mind az
allamok fo616tti szinten helyezkedik el. Az exkluziv kompetencidk terén az
allamok fo616tti szinten a helye, mig a megosztott €s kooperativ kompetenciak
terén az EU tagallamai az allami szinten talalhatok. Ezzel az EU tagallamai
egyediil allnak a vilagon. A nemzetek feletti szint megteremtése a nemzetkozi

“2 Boka Eva (2008): Az eurdpai integracio. Elméletek torténelmi perspektivaban. Corvina
Kiad6, Budapest; Boka Eva (2008): Rethinking European Supranationalism in a Historical
Perspective. In: Grotius: The Journal of the Institute of International Studies of the
Corvinus University of Budapest: http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=TJICVQS
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szisztémaban az EU 1) vivmanya. A nemzetk6zi rendszer kiilonb6zo
civilizacidkhoz tartozé tobbi allama megrekedt a konfoderativ szinten vagy
maximum az unionista funkcionalizmusig jutottak el. Ez a tény azonban
komoly visszahtiz6 er6t jelent az EU szdmara. Ha tartani akarja a
kormanykozi-nemzetekfelettiséget, akkor sajat energidibél meritve kell
létrehoznia az exkluziv kompetencidk teriiletére vonatkoz6 EU alkotmanyt és
intézményeket. Ez egyuttal egy fliggetlen szakértdi bizottsdgi tandcs
létrehozasanak a sziikségességét is jelzi, mely az Eurdpai Tanaccsal
parhuzamosan — azzal egyenrangll szervként — mikodik. Feladata az EU
gazdasagi, pénziigyi és kereskedelmi folyamatainak az atlatasa, koordinalasa
mind a tagéallamokkal, mind a vildg tobbi orszagaval ¢és regionalis
szovetségével. Az Eurdpai Tanacs feladata ebben az esetben a kettds
kozvetités: egyrészt kozvetiti a tagallamok felé ezen nemzetek feletti szakértoi
testiilet allaspontjat, masrészt a tagallamok ¢és dallampolgarok érdekeit a
szakérto testiilet felé. A fiiggetlen szakértok eurdpai vizsgarendszeren keresztiil
— szakértelem alapjan — lennének kivalasztva és nem a politikai elitbdl.

Ez a reformgondolat azt jelzi, hogy ha az EU valéban meg akarja tartani a
nemzetek feletti szabad piacgazdasagot, akkor komoly reformmunkalatok elébe
néz. Az allam és kormanyféknek pedig eld kell segitenilik az allamok egy ilyen
uj szerepének a kialakitdsat, azért hogy meg tudjanak felelni a
nemzetekfelettiségnek az exkluziv kompetencidk teriiletén. A Lisszaboni
Szerzddés gyakorlatba valo sikeres atiiltetése a biztositék arra, hogy az EU
nemzetek feletti gazdasagi unid volta visszavonhatatlanna valjon a nemzetkozi
rendszerben betdltott helye szempontjabol ugy, hogy egytttal a tagallamai
tovabbra is a nemzetkdzi rendszer autoném részei maradjanak. Enélkiil
kérdésessé valik az EU nemzetekfelettisége.

Az EU-t a megfeleld reform ut megtaldlasdban segithetik egyrészt az
alapelveit (aquis communautaire) atvevd ¢és megvalositani szandékozo
csatlakozo6 tagallamok, masrészt azon mas civilizaciokhoz tartozd orszagok és
regionalis szovetségek, amelyeknek a torténelem soran szembe kellett nézniiik
a modernizacidval és a globalizaciéval. A nemzetk6zi rendszer alakitdsdban
tehat mindenki résztvesz a kihivas-valasz mechanizmusa alapjan.

A Dbovités tapasztalatai azért is kiilondsen érdekesek, mert olyan
tagallamoknak kell megvalositaniuk az acquis communautaire szabalyait,
amelyek a masodik vildghdborti utan a megosztott Europadban a kommunista
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blokkba keriiltek. A volt kommunista orszagok modernizaldsa az acquis
communautaire szerint egy az EU ¢értékrendje altal vezetett 10j tipust
modernizécios kisérlet.

2.4. Az EU bovitése mint az europai értékrend tesztje

A bovitési politika az EU értékrendjének kivalo tesztje. Az acquis
communautaire voltaképpen azon politikai, gazdasagi és kulturalis értékeket
tartalmazza, melyeket az EU terjeszteni kivan, ezért teljesitése a csatlakozo
orszagok szamara voltaképpen eurdpaizalést jelent. Az Eurdpai Kozosség elsod
(1973 Dénia, frorszag, és az Egyesiilt Kiralysag), masodik (1981 Gordgorszag,
1986 Spanyolorszag ¢s Portugélia) és a harmadik (1995 Ausztria, Finnorszag
¢s Svédorszag) bovitése voltaképpen sikeresnek mondhat6. Ezen orszagokban
az acquis communautaire eldirasainak a teljesitése csak 1d6 kérdése volt. A déli
bdvités bizonyult a legproblémésabbnak, mert volt diktatérikus rendszerii
orszagok alakultak 4t demokratikus parlamentaris rendszerekké. Az EU
értekrendjének a gordg, a spanyol és a portugadl tarsadalomban valo
meghonositdsa nagy segitséget €s huzoerdt jelentett a demokratizaldsban. Az
EK 6 bdvitése EK 9-re, majd a Mediterran bdvitéssel EK 12-re, és ezt kdvetden
az EFTA-n bovités EU 15-re lendiiletesen zajlott az acquis communautaire
elvei szerint. ¥

A 2004-es keleti bovités — melynek értékelése a kozelmiltban kezd6dott el

# — azonban Uj kihivas elé allitotta az EU-t. A kommunista rendszer
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szétbomlasa utdn gazdasagi rendszeriiket fokozatosan szabad piacgazdasagga,
politikai rendszeriiket pedig polgari demokraciava alakitd orszagok jelezték
tagsagi szandékukat az EU felé. A leend6 tagallamoknak el kellett fogadniuk a
szabadsag, a demokracia, az emberi jogok tiszteletben tartasanak és az alapvetd
szabadsagoknak az elvét. Az 1993-as koppenhagai kritériumok pedig azt
kovetelték a leendd uj tagallamoktol, hogy a demokracia miikodését garantald
stabil intézményeik legyenek, a jog wuralma ¢és az emberi jogok
érvényesiiljenek, ¢és a kisebbségek védelme megvaldosuljon. Legyen
funkciondl6 piacgazdasaguk, mely birja a versenyt az unidbeli piaci erokkel;
képesek legyenek a tagsagbol szarmazd kovetelmények teljesitésére kiilonds
tekintettel a politikai, gazdasagi és a pénziigyi uniora. Az 1995. évi madridi
hatarozat szerint pedig képesnek kell lenniiik az EU szabalyok és procedurak
meghonositasara, az adminisztrativ struktira adaptalasara, és a kolcsonds
bizalom szellemiségének a kialakitdsara. Voltaképpen a volt kommunista
orszagok az elé a kihivas el¢ keriiltek, hogy a gazdasadgi modernizacid soran a
lehetd leggyorsabban 4ttérjenek a szabad piacgazdasdgra 40 év kozponti
szervezés utan és Onként nyissak meg a piacaikat. A gyakorlati élet azt mutatja,
hogy az acquis communautaire feltételeinek megvaldsitasdban az egyes
tagéallamok sikeresebbek, mint masok az orszagok adottsagaitol és a vezeto elit
képességeitdl és hatékonysagatol fiiggden. Ugyanakkor az allami vagyon
maganositasa, a szabad piaci gazdalkodasra valo attérés zavarai és tilkapasai,
az elszegényeddket védd szocialis hald kialakulatlansdga a keleti bdvités
tagéallamainak allampolgarait rendkiviili nehézségek és megélhetési problémak
el¢ allitotta. A zavaros iddszakbol a kit mutatdsaban az EU elvesziteni latszik
a korabbi lendiiletét. Mindez érthetd, hiszen az EU szambelileg mintegy
megkétszerezddott. A boviilés (mennyiségi valtozas) azonban az intézményes
reform elhuzodéasaval jar, mely ramutat az EU mélyiilésének a valsagara.
Mindezeken feliil olyan orszdgokrol van sz6, amelyek — egy torténelmi
kisiklas folytan — a huszadik szdzad masodik felében elidegenedtek Eurdpa
nyugati részétol.

Osszefoglalasul a keleti bévités tapasztalatai azt mutatjdk, hogy az EU
értekrendjének és az EU bdvitési politikdjanak szdmos jo oldala és szdmos
hib4ja van a bdviilés ¢és a mélyiilés szempontjabol. Voltaképpen az elért
eredmények és problémék azt bizonyitjak, hogy az EU sikeres a nacionalizmus
¢s a torténelmi eredetli konfliktusok elsimitasdban. E téren komoly gydgyitod

Routledge, New York.
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erével rendelkezik. Ugyanakkor a bovités ramutat arra is, hogy az eurdpai
civilizacié még korantsem gydzte le a liberdlis és neo-liberalis kapitalista
piacgazdasagi szisztémaban rejlé onpusztitd erbket. Igy az olyan expanziv
helyzetek esetén mint a keleti bovités a modernizacidt kisérd klasszikus
gazdasagi és pénziigyi tulkapasok ¢és felelotlenség nem volt elkeriilheté sem a
régi sem az 0j tagok részérél. Nem sikeriilt korrigalni tovabba azt a sztereotip
gondolkodast sem, amely a nyugati rész civilizaltabb voltanak és civilizacios
elhivatottsdganak a hangsulyozasan alapulva kozeliti meg az EU problémait.
Mindez azt mutatja, hogy amig olyan expanziv helyzeteket kinal a torténelem a
kapitalista piacgazdasag terjeszkedése szamara, mint a hideghdbort vége és a
kommunista tomb szétbomlasa, addig az ,,expanzio-reakcio” klasszikus témaja
tovabbra is jelen van a nemzetk6zi kapcsolatokban. A zavaros iddszak pedig 1j
— mindenekel6tt szocialis — problémakat sziil az 01j tagallamokban. Ezek az
EU értékrendjének reformok soran vald megujitasat siirgetik egy 0j foderalis
gazdasagi unid megvaldsitdsa iranyaban. A nemzetek feletti intézmények
(Europai Parlament, Bizottsag, Birdsdg) reformja és egy koordinaltabb és a
gazdasagot atlatdé ¢és mukodtetni képes foderalis gazdasdgi kormanyzat
(governance) Uj formdajanak a létrehozasa égetden sziikséges. Mindebben
segithet az eurdpai foderalista tervezetek és vitak ujragondolasa, melyek
szamos alternativat javasoltak az EU torténete soran Eurdpa foderalizalasara.
Ezek vilagosan tiikrozik, hogy az Europai Kozosséget alapitd foderalistak azzal
a céllal hoztdk létre a Bizottsdgot, hogy atlassa és iranyitsa az Eurdpai
Ko6zosség gazdasagat. A Parlamentnek pedig azt a szerepet szantak, hogy az
allampolgarok eurdpai érdekeit képviselje és az eurdpai problémakkal
foglalkozzon. A nemzetallamoknak ezzel parhuzamosan olyan 1) tipusu
allamokka kell szervezddniiik, amelyek a gazdasagi foderacié korményzatat
ellato intézményekkel 0sszhangban és kodlcsonhatdsban tudnak miikédni. Egy
demokratikus gazdasagi foderaci6 minden bizonnyal jobban tudja kezelni a
volt kommunista orszagok kapitalista piacgazdasagi szisztémara valod attérése
soran jelentkezd problémakat.

Konkluzioként elmondhato, hogy a torténelem azt tanusitja tehat, hogy az
EU-nak egy hatékony tobbszinti EU korméanyzat (és nem kormany)
kialakulasa iranyaba mutat6 reformja sziikséges. A keleti bovités tapasztalatai
is azt bizonyitjdk, hogy Eurdpa gazdasagi €s pénziigyi foderalizalasat és egy
foderalista eurdpai gazdasagi-, pénziligyi- és szocialis politika kialakitdsat nem
lehet elkeriilni. A keleti bdvités tehat az eurdpai piacgazdasag hibainak és
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elényeinek jo tesztje. Vilagosan ramutat arra, hogy az EU tagéllamai — bar az
integraci6 soran kétségteleniil uj allam- és nemzetkdzi szervezésre vonatkozo
értékekkel gazdagitottak az eurdpai értékrendet — egyeldre még nem hoztak
létre azt az 0j tipusu europai foderdlis allamot, amelyet tobbek kozott
Coudenhove-Kalergi, Rougemont, Monnet, Schuman, De Gasperi, Spinelli,
Hallstein, Delors és Fischer vizioi az egyetlen megoldasnak lattak. Az ut
azonban tovabbra is nyitott ebben az irdnyban. Az eurdpai és a vildggazdasagi
expanziv helyzet jelentds csokkenése, az 4zsiai orszdgok gazdasagi
megerdsodése ¢€s integracidos torekvései, valamint egy tobbpolusu vilag
kialakuldsa kedvezd torténelmi helyzetet teremthetnek egy az EU mélyiilését
szolgald reformkorszak elindulasara. Az EU modernizaciéja soran minden
bizonnyal 0 teoridk, intézmények, jog és értékrend kialakulasa varhato.
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3. Eurdpai modernizacio — indiai, kinai, japan, és szingapuri
valaszok

Az eurdpai modernizacio kihivasa a vildg szdmara két szakaszra oszthat6: az
els6 a gyarmatositds ¢és az imperializmus kora, amikor a kapitalizmus
gazdasagi ¢és tarsadalmi rendszere kialakult Europaban. A masodik korszak
pedig a masodik viladghdboru utdn kezdddott a nemzetekfelettiség 1étrejottével
a gazdasagszervezésben. E korszak jellemzdje a nemzeti szuverenitas
megOrzésén alapuld funkcionalista “Mitrany-modszer” és a “Monnet-mddszer”
kozotti politikai kiizdelem az allam- és nemzetko6zi szervezés sikjan.

Mindkét korszakot végigkisérte az eurdpai civilizacidé azon torekvése, hogy
Onmagat — a tobbi civilizacidhoz képest — modernnek allitsa be, és a
rendezdelveit egyetemesnek tekintse. Gondolkoddi mindezt azzal indokoltak,
hogy az eurdpai civilizacid klasszikus agrartdrsadalmi formakat ¢&s
tarsadalomszervezési kereteket valtott fel szerte a vilagon szabad
piacgazdasagra és kereskedelemre épiild, profitra orientalt kapitalista gazdasag-
¢s tarsadalomszervezési formdval. Ezzel parhuzamosan pedig létrehozta a
demokratikus civil allam és civil tarsadalom rendezéelveit. Mindez olyan ipari,
tudomanyos, technologiai, és politikai tarsadalomszervezd forradalmat idézett
eld, amely modernné tette Europat €s a vilagot.

Az eurdpai modernitas a nyugati hatalmak viladgszerte folytatott expanzidja
és az ¢érintett orszdgok reakcidja soran jott létre a kolonizacido és az
imperializmus koradban — egymassal szoros kolcsonhatasban. E kolcsonhatési
mechanizmus hozzédjarult az expanzidoban részt vevd eurdpai orszagok
meggazdagodéasahoz, tudomanyos ¢és technologiai fejlddéséhez, és ezéltal egy
uj vildgrend kialakuldsdhoz. Mindez Ilehetévé tette a mindennapi
¢letkoriilmények megjavitasat. Ugyanakkor a modern kapitalista gazdasag és
tarsadalom Onpusztitonak bizonyult: két vilaghaborut, sulyos gazdasagi
talkapasokat ¢és valsagokat idézett el6. Mindez vilagossa tette, hogy a
kapitalista ~ vilaggazdasag Ujragondoldsa  alapvetéen fontos:  fékek,
kiegyensulyozd, ¢és szabalyozo intézmények beépitése a rendszerbe sziikséges.
fgy az expanzid-reakcié6 mechanizmusanak eredményeként beindult
modernizacid pozitiv és negativ gazdasag- és tarsadalomszervezd hatasaival
valéo szembenézés mind az eurdpai, mind az dzsiai civilizacidhoz tartozo
orszagok szamara kihivassd valt. A kapitalista vilaggazdasag kialakulésat
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kisér6 modernizacioval parhuzamosan folyt tehat a tarsadalomszervezd
alternativak keresése.

A modernizaci6 szalldigébdl tudomanyos elméletté valasa tulajdonképpen
az eurdpai expanzioval vald nyugat-eurdpai szembenézés sordn keletkezett az
eurdpai civilizacioban. Jelentds kezdeményezésnek tekinthetd ebben az
irinyban a Leideni Egyetemen elinditott kutatis és konferencia.* Az itt
sziiletett eredmények azt tanusitjak, hogy az eurdpai tengeren-tuli expanzid
dramatikus kovetkezményekkel jart mind az eurdpai torténelem, mind a
vilagtorténelem szdmara. Az eurdpai civilizdcio talalkozasa az 4zsiai
civilizaciokkal a 18. szdzadig jelentdsen gazdagitotta az eurdpai civilizaciot.
Majd a 19. szdzadban lendiiletesen kibontakoz6 ipari forradalom a fejletlenebb
tertiletek feletti kontrollért valé versengésben tetdzott, amelynek célja a
nyersanyagok biztositasa volt kizsakmanyolasi és kereskedelmi haszonszerzés
céljabol. Az ézsiai feudalis jellegli birodalmak mind a tenger feldl, mind a
szarazfoldon korbe lettek keritve, fejlodésiik lelassult. Tradicionalis strukturaik
az eurdpaihoz képest egyre elmaradottabbnak tlintek, s a kapitalista
terjeszkedés hatasara bomlasnak indultak. Az Ottoman Birodalom arra
kényszeriilt, hogy fokozatosan feladja délkelet-europai birtokait. India brit
uralom ald keriilt. A kinai 6si civilizaci6 zart vilaga hosszabban ellent tudott
allni az eurdpai behatoldsnak. Ugyanakkor Kindnak szembe kellett néznie az
europai hatalmak kinai teriileten folytatott gazdasagi ¢és kereskedelmi
politikédjaval és hatalmi rivalizalasaval.

Az expanzio ¢és reakcid kolcsonhatasa az ipari forradalom korat, és a
kapitalista gazdasdgi ¢és tarsadalmi forma kialakuldsat eredményezte
Eurdpéaban. Azsiaban az iparosodas, és a kapitalista gazdalkodasra valo attérés,
azonban csak Iényegesen lassabban ment végbe. A csalddok ¢és a
falukozosségek iranyitdsa alatti mezégazdasagi termelésre koncentralt
gazdasag- ¢és tarsadalomszervezési struktura €és annak rendezdelvei csak
fokozatosan indultak bomlasnak a kapitalista gazdasag kihivasai kozepette.
Mindezt latva a 19. szazadban eléretoré Brit Birodalom és a nyugati
gyarmatositd hatalmak az d4zsiai tarsadalmakhoz képest modernnek és
civilizéltabbnak nyilvéanitottdk magukat. E gondolkodas az azsiai tarsadalom
elmaradottsaganak és fejlddésképtelenségének a hangsulyozasaval jart egyiitt.
Ez moralisan szabadd4 tette az utat az eurdpai modernitdson alapulo

# H. L. Wesseling (ed.) (1978): Expansion and Reaction. Leiden University Press, Leiden
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felsObbrendiiségi ¢és civilizaciés elméletek kialakitdsara az Osi  azsiai
civilizacidk vonatkozésdban. Az eurdpai modernség hitén alapuld tedridkhoz
kapcsolddo sztereotipidk pedig Eurdpa expanzidjat ¢és meggazdagodasat
szolgaltak. Mindez hozz4jarult ahhoz, hogy az eurdpai civilizacio — az emberi
jogi eszmeiségének fejlettsége ellenére — a szolgasag intézményét, a
rasszizmust ¢és a nacionalizmust csak Az emberi jogok egyetemes
nyilatkozataban vetette el, 1948-ban, a gyarmatok fiiggetlenségi harcanak
eredményeként.

A nyugati (eurdpai) expanzid természetesen nem egy kitervelt és egyoldala
dolog volt. Tamogato és elutasitd reakciokkal jart szerte a vilagon. Ezért ez egy
komplikalt probléma: pozitiv és negativ értékek Osszessége. Az “‘eurdpai
modernitdsként” (“European modernity”’) emlegetett kapitalista gazdasagi és
szocialis szisztéma minden kétséget kizaréan Eurdpaban jott 1étre, és valdban
az eurdpai tarsadalom — pontosabban az Atlanti-partvidék — belsd energidibol
fogant. Ezért nevezik az eurdpai civilizacidt a  “modernitas
civilizacidjanak™ (“civilization of modernity”). * Ugyanakkor az eurdpai
modernitds nem jott volna 1étre, ha példaul Japan, Kina, és India nem miikodik
egylitt a gyarmatositokkal ilyen vagy olyan forméaban. Az eurdpai
gyarmatositok azonban a fegyveres erdszak, és az elnyomdst eredményezd
gazdasagi és kereskedelmi terjeszkedés modszerét is alkalmaztak, és itt van a
problémak igazi gyoOkere. Sorra nyitottdk ki erdszakkal az 4azsiai Osi
civilizaciokhoz tartozo, €s a sajat belsd civilizacids logikajuk szerint fejloédo,
orszagok piacait az eurdpai gazdasagi vallalkozasok szamara. Ennek az lett az
eredménye, hogy mind Eurdpaban, mind Azsidban, mind a vilag tobbi részén
egy profitorientadlt kereskedelem alakult ki, amely fokozatosan oltott
imperialista format. A nyugati orszdgok mindezt sajat javukra tudtak
hasznositani: ipari, gazdasagi, tudomanyos és technoldgiai fejlodésiik
fellendiilt, hadiiparuk és fegyvereik tokéletesedtek. Az 4zsiai orszdgok szdmara
a kapitalizmus azonban csak fokozatosan valt a belsé gazdasagi és tudomanyos
fejlodés elémozditojava, — kiilsd hatasként és nem a belsd fejlodés
eredményeként. Az Europaban kifejlédé kapitalizmust és civil tarsadalmat
vilagszerte masoltdk, ily moédon akarvdn meghonositani. Mindennek sorén az
europai politikai eszmék, jog, intézmények, technikai vivmanyok és szocialis
szisztéma szétterjedt az egész vildgon. ¥ Ebben az értelemben az “eurdpai
modernitds” egy vilaggazdasagot és egy vilagszisztémat teremtett. Ennek a

* H. L. Wesseling (ed.) (1978): Expansion and Reaction, 10-11.
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hatékony formaldsdba a mas civilizdciokhoz tartoz6 orszagok azonban csak
fokozatosan tudtak bekapcsolodni.

A kapitalizmus terjedése a modernizacid soran tradicionalis patriarchalis
tarsadalmakat bomlasztott fel és tett modernné. E tarsadalmak a
modernizacioba bekapcsolddva elkeriilhetetleniil egymashoz hasonlova valtak
gazdaségilag, és ennek megvannak a tarsadalmi kihatésai is. Az iparositas és a
technolégiai fejlédés dinamikaja hasonlésagot teremtett tehat a vilag orszagai
kozott gazdasagilag és politikailag, és kikezdte a kulturélis sajatossagokat és a
hagyomanyokat is. Ezért tekintik sokan globalisnak az “eurdpai modernitas”
altal 1étrehozott civilizaciét. * Mindez azon a hiten alapul, hogy az egyes
civilizaciok beépitik a tarsadalomfejlédésiikbe az 0j dolgokat — technika,
technologia, tudomdany, iizlet, eurdpai értékek ¢s a tradicionalis és az Uj
dolgok kombinaciojat létrehozva rekonstrualjdk Onmagukat. Ez pedig
sziikségszerlien azzal jar, hogy — ha torténetesen lehanyatlik példaul az
eurdpai civilizacio — a mas civilizaciokba ¢és tarsadalmi modellekbe beépitett
modernizacios elemek tovabb tudnak fejlddni és hatni a sajat dinamikdjuk
szerint. Az “eurdpai modernitas” tehat ebben az értelmezésben az eurdpai
civilizacio kétségtelen hozzajarulasa a vilagtorténelem alakitasdhoz.® A
modernizacié tehat olyan torténelemformald jelenség, amelyben a vilagon
mindenkor és mindenki érintett volt az “expanzid-reakcid” egymassal szoros
kolcsonhatasban levé mechanizmusa alapjan.

A kovetkezokben azt vizsgaljuk meg, hogyan értelmezték neves indiai,
kinai, japan ¢és szingapuri gondolkodok a modernizaciot, és milyen vélaszokat
adtak eurdpai kortarsaiknak.
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3.1. Indiai valaszok

3.1.1. Az indiai civilizacio értékrendje

Hogy mi is India? Dzsavaharldl Nehru szerint egy 0Osi civilizacid, mely
létrehozta a szanszkrit nyelvet, az upanisadokat, a gitat (Bhagavad-gita) és
Buddhat. A Raméjana és a Mahdbharata évezredeken keresztiil bele volt
szovodve emberek millidoinak az életébe. India mindezen civilizacios
hagyomanyok és moralis elvek nélkiil megsziinne India lenni. E kultarat India
atadta masoknak a torténelem soran, és Indiat is érintették mas kultarak
hatasai. Ilyen volt példaul az iszldm hoditas, melynek hatasa tagadhatatlanul
mély nyomokat hagyott. Ezutan a nyugati gyarmatositd hatalmak egy 1j tipusu
fennhatosdgot teremtettek, mely 0j eszmék, ¢és egy ipari tarsadalom
befolyasaval jart egylitt. Ez az iddszak — egy hosszu kiizdelem eredményeként
— a fliggetlenség kivivasaval végzddott. India végsd soron magan viseli
mindezen korszakok nyomait és hatasat. Bekapcsolodott a tudomanyos és
technikai fejlddésbe, de a szegénység, az alulfejlettség, és néhany a multbol
oroklott eszme és szokas komoly visszahizé erével hat. *° Az indiai értelmiség
olyan vezetd gondolkodéi, mint Gandhi, Tagore és Nehru egymassal
egyetértésben azt hangoztatjak, hogy a technikai ¢és tudomanyos fejlédéssel
parhuzamosan India nem felejtheti el a multjat, mert akkor felszines és iires
jOVO var ra. Megujitva kell tehat megorizni a multat.

A hinduizmus megujitva valo sikeres megOrzésével kapcsolatban Wm.
Theodore de Barry példaul azt hangstlyozza, hogy ez a tobbi civilizaciora is jo
hatassal lehet egy olyan vilagban, ahol a civilizaciok egymassal allando
kolcsonhatasban léteznek, €és wjulnak meg. A hinduizmus ugyanis vallds,
¢letforma ¢és erkolcsi vilagkép, mely a brahmanizmus és a buddhizmus
otvozeteként sziiletett. Moralis elvei szerint az embernek négy célja van,
melyek az ember ¢letmddjat és a mindennapi viselkedését meghatarozzak. Az
elsddleges alapelv az igazsagossadg, a kotelezettség és a virtus (dharma)
szabalya. Ezt kovetik olyan tevékenységekre vonatkozo elvek, amelyek a
megélhetést és az élvezeteket szolgaljak: az anyagi javak megszerzése (artha),
a szeretet ¢és az ¢lvezetek (karma). A negyedik alapelv pedig ezen

% Jawaharlal Nehru (1959): India Today and Tomorrow. In: Jawaharlal Nehru — Arnold
Toynbee — Earl C. R. Attlee (1962): India and the World. Indian Council for Cultural
Relations, Sugar Publications, New Delhi, 4-6.
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tevékenységekrdl valdo lemondas képessége a vallasos és spiritudlis élet felé
valo forduladssal, melynek célja a foldi élet gondjai alol vald felszabaditas
(moksa). !

A dharma a hindu kultira kulcsszava. Vallasos etikai ideélt jelent, mely
eurdpai fogalmakkal a virfusnak felel meg. Egy olyan mordlis jog, amely a
vilagot, az emberi tarsadalmat és az egyént élteti: a csoport szamara moralitast,
igazsagos viselkedést és viselkedési szabalyokat (moral, szokasok, alapelvek
vagy jogok) jelent az aktiv életet és az élettdl valod visszavonulést illetden
egyarant. Az 6si nagy indiai nemzeti eposzok a Mahabharata ¢s a Ramdjana a
dharma felsdbbrendiiségét valljak mindenki — beleértve az uralkodot is —
szamara. A Ramdjana masodik konyve Rama fejedelmi erényei kozott emliti
tobbek kozott az igazsagossagot, a békeszeretetet, az igaz ut keresését, az
értékek ismeretét és respektalasat, a bolcsekhez ¢és tanultakhoz vald
hiiségességet, a tettekben és beszédben megnyilvanulo igazsagossagot, a nép
szeretetét, a szegények tamogatasat, a védak kitlind ismeretét, az 0sok és a
hagyomanyok tiszteletét.”> A Mahabharata példaul azt hangsulyozza, hogy az
anyagi nyereség ¢s az élvezetek fontosak az egyén életében, de ezek a dharma
altal kontrollalva kell hogy legyenek. Ebben az értelemben a dharma egy olyan
altalanos alapszabaly vagy norma, amely szerint kell viselkednie az embernek
az életben ¢és a kozdsségi kapcsolataiban. Az olyan helyzetekben pedig, amikor
konfliktus van az anyagi nyereség, az ¢lvezetek és a dharma kozott a dharma
szabalyai a mérvaddak. A legjobb viselkedés pedig az, amikor az anyagi
nyereség, az ¢lvezetek és a dharma harmonikus egysége megvalosul. A
meditacido gyakorlata, amely az egyén szdmara lehetévé teszi a “foldi élet
bajaito]” valé megszabaduldst a megvildgosodds soran az europaiak altal
irigyelt bolcsessége az indiai civilizacionak.>

Hosszan lehetne sorolni az indiai civilizdci6 tobb ezer éves
hagyomanyokkal rendelkezd tarsadalomszervezd értékrendjét, melyet ma is
csodalattal szemléliink. Ez azonban meghaladnd e tanulméany Kkereteit.
Gondolatmenetiink azt kivanja, hogy arra koncentraljunk, hogyan fogadtdk az

> Wm. Theodore de Bary (1958): Sources of Indian Tradition. Vol. 1. Columbia University
Press, New York and London, 206.

2 The Ramayana & The Mahabharata (1969). Condensed into English verse by Romesh C.
Dutt, Dent, London, 14-15.

33 'Wm. Theodore de Bary (1958/1): Sources of Indian Tradition, 207-208.
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indiai értelmiség neves gondolkodoi a 19. és a 20. szazadban az europai
modernités jelenségét.

A kutatds azt bizonyitja, hogy az indiai gondolkoddk a szellemiség ¢és a
szocialpszicholdgia oldalarol kozelittették meg a modernizacidt az emberiség
k6z0s moralis értékeibdl kiindulva. Legfobb képviseloik — akikrdl alabb szd
lesz — Vivekananda, Gandhi, Tagore és Nehru az 6si nagy indiai nemzeti
eposzok a Mahabharata és a Ramajana, valamint a Mahabharata részét képezo
Bhagavad-gita (A magasztos szozata)™* szellemiségének a folytatoi, melyet
koruk kdvetelményei szerint megujitottak. A tarsadalomszervezd értékrendet
illetden a virtus felsébbrendliségére tették a hangsulyt. Mindennek alapjan az
europai imperialista modernizacid kihivasara az indiai értelmiség egy az
univerzalis moralis elveken alapuld impresssziv €s attraktiv moralfilozofiai és
pszicholdgiai jatszmaval valaszolt. A szimbolikus keretet a Bhagavad-gitaban
talalhatdo Krisna és Ardzsuna (Arjuna) kozotti hires parbeszéd adja, mely a
hinduizmus egy lényeges dilemméjara mutat ra a kotelezettség teljesitéssel
kapcsolatban. Amikor a moralisan érzékeny harcos, Ardzsuna gy latta, hogy
az altala vezetett csatdban rokonok és baratok harcolnak egymas ellen, ugy
dontott, hogy vétek lenne harcolni és megdlni a sajat rokonait a haza kedvéért.
Krisnahoz fordul tanacsért, aki szerint a blint az koveti el, aki nem teljesiti a
sajat  kotelezettségét.® Ez a habora és béke dilemmajat, és a
kotelezettségteljesités moraljat kidomboritd6 — az emberiség kzos probléma;jat
képez6 — moralis gondolati keret szolgal tehat az eurdpai és indiai civilizécio
talalkozéasa keretéiil. A Bhagavad-gita elvei — mint azt aldbb latni fogjuk —
motivaltdk azon hindu gondolkoddkat (kozottiik Gandhit és Tagoret), akik a
brit gyarmatositds immoralis voltaval, és a nyugati civilizdcionak az
imperializmus  koraban  rasszista  jelleget 01t  elhivatdstudataval
szembeallitottdk a hindu civilizacio Gjragondolt értékeit. Az dsi moralis elvek
(j6 kormanyzés, a haboru és béke dilemmdja, az erdszak alkalmazhatosaga)
ujragondoléasa, és az azokrol folytatott vitatkozas keretébe helyezték tehat a
modernizaciorol folytatott vitat. A kozpontban a kozds — brit és indiai —
egylittmiikodés hatasara 1étrejott uj tipusu gyarmatositd szabad piacgazdasag €s
kereskedelem tarsadalomszervezd értékrendjének a kérdése volt.

> A Mahabharata részét képez6 Bhagavad-gitd cim{l szanszkrit vallasi-filozofiai értekezést

egészében véve a hinduizmus legtipikusabb kifejezésének ¢és a Krisna kultusz
kézikonyvének tekintik.

> Wm. Theodore de Bary (1958/I): Sources of Indian Tradition, 278-281.
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A Bhagavad-gitd tanitasa szerint az ember legfébb kotelezettsége a
tarsadalmi stabilitds, a szolidaritas és a haladas eldsegitése. Mivel egy
tarsadalom normalis funkciondldsanak az alapja a kiillonb6zd Gsszetevok
kozotti moralis egymastol fliggés harmoniaja, ezért az embereknek tudatdban
kell lennitlik a szocidlis kotelezettségeiknek €s az dnfegyelem fontossdganak. A
dharma (virtus) meghatdrozza a tarsadalomban betoltdtt funkcidok szerinti
kiilonb6zo tipusu emberi kotelezettségeket az 0Osszes osztaly specialis
tarsadalmi  kotelezettségeinek — egyenldsége €s  fontossdga  alapjan.
Hangsulyozza a kiilonb6z0 gondolkodasi rendszerek kozotti kapcsolodasi
pontokat, s ezéltal egy filozofiai és vallasi szintézis megteremtésére torekszik.

Az idedlis ember jellemz6i a Bhagavad-gitd szerint: rendithetetlen
bolcsesség, a kitartd intellektus bolcsessége (a passzid, a félelem és a dith
eltlinése) és a joga. Rendithetetlen bdlcs az az ember, aki le tud mondani
vagyakrol, aki nem fél, nem gytilolkodik. A joga szabdlyai szerint pedig az ¢él,
aki onmérsékletre képes a taplalkozasban, a cselekedeteiben, az alvasban, aki
kontrollalni tudja a gondolkodasat, aki le tud mondani a vagyairdl, aki képes a
szomorusagtol, a banattdl és a depresszidtdl valdé megszabaduldsra a joga
gyakorldsa altal. A hinduizmus azt kivanja tehdt az embertdl, hogy ne
gytlolkodjon, viselkedjen baratsdgosan az embertarsaival, ne legyen egoista,
tantsitson mérsékletet mind az élvezetekben mind a fajdalomban, legyen
onkontrollja, ne taplaljon talzott reményeket, és ugyanugy viselkedjen a
barattal és az ellenséggel banatban ¢s 6romben. A hinduizmus alapgondolata a
szeretet. Tehat, hogy massal senki se tegye, amit maganak nem kivan. Ez pedig
a meditacid soran valé megvilagosoddssal érhetd el, amikor a belsé 6sztonok és
indulatok megbékiilnek, s a fajdalmak eltiinnek. Mindezt pedig a szabalyoknak
valo megfelelés iranyitja.*® E szabalyok hasonloak az eurdpai virtus
szabalyaihoz. A kiilonbség ott van, hogy az egyén Onkontrolljara tanitanak, és
az egyént a csoport részének tekintik. Ebben az értelemben a hindu civilizacid
perszonalista, és nem individualista miként az eurdpai.

A hindu vallasalapti tarsadalomszervezés szamos iskolat hozott 1étre a
torténelem soran, melyeknek ismertetésére itt nincs mod. Mindegyiknek a
kozos alapvetd ismérve a kasztrendszer €s az 0jjasziiletés (reinkarnacid) tana. A

> Bhagavad Gita: or the Lord's Song (1928). Translated by Lionel D. Barnett. J. M. Dent,
London, 1928, 94-95, 145-146; Wm. Theodore de Bary (1958/1): Sources of Indian
Tradition, 293-295. Magyarul: Bhagavad -gita / A magasztos szozata (2007). Forditotta és
az utdszot irta: Vekerdi Jozsef. Terebess Collection, Terebess Kiado, Budapest.
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hinduizmus abbol indul ki, hogy az ¢let rossz. Az anyagi dolgok
megtévesztdek. Az ember célja a lélek megtisztulasa a testi vagyakrol valo
lemondassal. A reinkarndci6 — a megtisztulva ujjasziiletés tana — a
hinduizmus f6 témdja. Azon a gondolaton alapul, hogy az egyén helyzete nem
a szerencsétdl fiigg, hanem az el6zd ¢letében elkovetett j& és rossz
cselekedeteinek a kovetkezménye. A kasztrendszer ezt a lassi eldrehaladasi
folyamatot szabalyozza ¢életek sorozatan keresztiill. Az egész hindu vallas
értelmét veszitené, ha az egyének megengedhetnék maguknak, hogy
kimozduljanak a sziiletés altal szamukra adatott életbdl, hiszen a hindu vallés
szerint nem véletleniil sziilettek bele az adott helyzetbe, hanem az isteni terv
virtusa altal. A régi Indiaban négy fontos kaszt volt: a legmagasabb a tanitdk, a
lelki tanicsadok (brahmana) kasztia. Oket kovette a katonai nemesség
(ksatrija), majd a kevésbé fontosnak tartott kereskeddk (vaisja) és végiil a
szolgak (sudra) kasztja. A kereszténységet megel6zden létezett még egy kaszt,
mely a jelenlegi érinthetetleneknek (untouchable) felel meg. A tarsadalom
legaljan pedig a halottégetdk (chandal) voltak. A kasztrendszer valdjaban
sokkal tobb, mint egy szocialis rendszer. Szorosan bele van ivodva ugyanis az
emberek gondolkodasaba a hit altal.’” Ezért, aki hisz a hinduizmusban
elfogadja mind a reinkarnaciot, mind a kasztrendszert, mivel a kettd egymassal
szorosan Osszefiigg ¢és kolcsondsen kiegésziti egymast. Ahogy teltek az
¢vszazadok a kasztok alkasztokat hoztak létre, azok pedig tovabb osztodtak
még komplikaltabb kategoridkra. Elvégre, ha 6szintén belegondolunk, akkor —
mindenkinek megvan a maga helye a munkavégzése ¢és a kulturalis
teljesitménye szerint egy adott tdrsadalomban. A probléma voltaképpen a
mobilitds kérdése: van-e mozgasra lehetdség a kasztok kozott vagy sem. E
téren az eurodpai civilizacié nagyon kiilonbozik a hindutdl.

A hinduizmus narrativdja voltaképpen ezen fentebb ismertetett fobb
alapelvek révén kivanja elérni, hogy a tarsadalom funkciondlni tudjon. A
rendezdelvek altal teremtett stabilitdsra voltaképpen a korabeli mezdgazdasagi
tarsadalom folyamatos funkcionélasa és szervezése miatt volt sziikség. Hasonlo
szerepet tOltott be példaul a konfucianizmus is az Opium héaboruk el6tti
Kindban a mezdgazdasagi tarsadalom dominancidja idején. A konfucianus
narrativaban a 6sok tisztelete, a gyermeki engedelmesség, a csaladszervezet, és
a kozosségre tett hangsuly toltotték be a tarsadalom mitkddését életben tartd
elvek funkcidjat. A keresztény narrativa is a fent emlitett virtuson alapuld

7 Colin Mason (2000): A4 Short History of Asia. Palgrave, New York, 20.
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meghatarozo tarsadalomszervezo elvekre épiilt. A sors elfogadasa — mivel azt
az isteni terv irdnyitja — a kereszténységnek is sajatja. Folytathatnank a
foldmiives mezOgazdasagi tarsadalmak narrativainak Osszehasonlitasat, de a
lényeges azonossag szembedtld: a virtus altal szabalyozott moralis viselkedési
szabalyokrol van sz6 mind a hinduizmus, mind a konfucianizmus, mind a
keresztény eurodpai civilizacid esetében. A lényeges kiilonbség pedig a sziiletés
altal meghatarozott helyzet megvaltoztathatésagdban vagy
megvaltoztathatatlansdgdban valo hitben nyilvanul meg. A valtoztatdsra a
konfucianizmus lehetdséget adott a hinduizmussal szemben a tanulds és a
vizsgarendszer altal. A kereszténység a valldsi és a vilagi élet szétvalasztasaval
lehetové tette a szabad gondolkodést a tarsadalomszervezésrdl. A feudalizmus
vilagi rendszere azonban a sziiletési eléjogokon és a szolgasagon alapult. Az
eurodpai civilizaci6 a modernizacié soran mindezek helyébe a civil allam
alapelveit allitotta, de a feudalis maradvanyok meghaladdsa csak lassan és
fokozatosan tortént.

3.1.2. A brit-indiai gyarmati kereskedelem és piacgazdasag zavaros
értékrendje

Az eurdpaiak megjelenése India partjaindl — amint azt alabb latni fogjuk —
a kinaihoz hasonlé dilemma elé allitotta az indiaiakat. A britek kevés
ellenéllasba litkoztek a teriiletileg széttagolt — 6nalld és egymassal vetélkedd
fejedelemségekbdl all6 — Indidban, melyet a hindu ¢és a muszlim
fejedelemségek kozotti ellentét is gyengitett. Az indiai egység hidnya
megkonnyitette az angolok helyzetét Indidban, melyet fo azsiai érdekeltségi
tertiletiiknek tekintettek. A Kelet-indiai Tarsasag sikeresen teremtette meg a
brit gyarmati kereskedelmet és a piacgazdasagot. A Tarsasag a 17. szdzadban
sikeresen hozott létre harom f6 kereskedelmi bazist Indidban: Madrasz,
Bombay és Kalkutta. Ez a harom bazis jelentette a Brit Birodalom indiai
kiépitésének kiindulopontjat. A Kelet-indiai Tarsasag kezdetben nem torekedett
az India feletti uralom megszerzésére, és dvakodott a helyi konfliktusokba vald
beavatkozastol. A Mogul-dinasztia hatalménak o6rdoklése koriil a hinduk és a
muszlimok kozott kitort harcok azonban olyannyira meggyengitették az indiai
tarsadalmat, hogy nem volt olyan indiai politikai erd, amely elég erds lett volna
az orszag kormdnyzasanak az atvételére. A britek ezt a helyzetet kihasznalva
igyekeztek megerdsiteni a politikai befolydsukat abban a tudatban, hogy
mindez elésegiti a kereskedelmi és tizleti érdekeik érvényesitését.
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Robert Clive, tdbornok kezdte azt a lancreakciot, amely végiil is Brit-India
kialakulasdhoz vezetett. Sikeresen gydzte le a francia kereskedelmi rivalisokat,
¢s beavatkozott a Bengal oroklése koriili harcokba. Ennek eredményeként a
Kelet-indiai Tarsasag megszerezte Bengal ellendrzésének jogat azon helyi
hivatalnokok segitségével, akiket a britek neveztek ki. Ezt kdvetéen 1765-ben
az adoszedési jog megszerzésével konszolidalta hatalmat Bengél felett. Az
orszagban uralkod6 anarchikus viszonyok azonban mintegy elkeriilhetetlenné
tették a brit hatalom kiterjesztését. A harom brit uralom alatt levé kikotében
relativ nyugalom volt, s ez gyors gazdasagi ndvekedést €s viragzast idézett eld
ezen varosokban. Mivel a Mogul Birodalom igazgatasa megrekedt a feudalis
szolgai modszereknél, ezért nem tudott a britekhez hasonloan egy a sajat
befolyasa és joga alatt all6 kereskedd osztalyt kitermelni. A Mogul Birodalom
uralma alatt  1év0 kereskedd csaladok ezrével 06zOnlottek az Indidba
beékelddott brit fennhatdsagu teriiletekre, ahol a hazai uraik altal teremtettnél
kedvezobb életfeltételeket talaltak. A brit kizsdkmanyolas sem volt azonban
konnyli teher. Talan a legsotétebb iddszakot a bengali €hinség idején
tapasztaltdk meg 1769-70-ben. A britek ugyanis az ¢hinség ellenére sulyos
adokat koveteltek a parasztoktol.

Az India feletti brit uralom megteremtésében sajatos szerepet jatszott tehat a
Kelet-indiai Tarsasadg, mely kezdetben bizalmat keltd és megtévesztd modon
viselkedett. Idével azonban nem pusztdn csak kereskedelmi, hanem egy
kizsdkményol6 vallalkozassd valt. Az indiai uralkodok udvaraiban példaul
magas Osszegeket fizettek a Tarsasag tisztségviseldje pozicidért. Az adokbol
dusgazdaggéd vald korrupt angol tisztségviseloket hazatérésiik utan komoly
kritikdk érték Anglidban. Clive példaul, aki Bengal els6 kormanyzoja lett,
olyan hatalmas vagyonra tett szert, hogy amikor hazament a parlamentben
vizsgalat indult ellene, mely sordn azonban felmentést nyert. Ezen
botranyoknak az lett az eredménye, hogy a parlament 1773-ban elfogadott egy
szabalyozd torvényt, mely a brit korona megfigyelése ald vonta a Kelet-indiai
Tarsasag tigyeit. Bar ebben a formaban a Tarsasdg még 40 évig megtartotta a
kereskedelmi monopodliumat, a felette levé politikai feliigyelé hatalom egy
londoni igazgatd tanics és egy indiai kormanyz6 kezébe keriilt, aki a
parlamentnek volt felelés. A brit kormanyzat fokozatosan atvette tehat a
hatalmat a Kelet-indiai Tarsasag altal megszerzett indiai teriiletek felett. gy
jott létre a brit-indiai kereskedelmi ¢és piacgazdasdg. A britek, akik
rendithetetleniil ~ hittek a  kormanyzasi  misszidjukban, konstruktiv
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reformistakként viselkedtek. 1829-ben betiltottdk az 6zvegyek megégetését.
1834-ben elfogadtak a Macaulay altal kezdeményezett oktatasi reformot, amely
az angol nyelv és az europai tradiciok oktatdsan alapult. Az oktatasi rendelet
célja voltaképpen az volt, hogy egy szarmazésilag indiai, de gondolkodasaban
europai elit osztalyt hozzanak 1étre Indiaban. Az angol nyelv és az europai
tradiciok oktatdsa sajatos moddon jarult hozzd tehat a nacionalizmus, a
demokracia és a személyi szabadsag eszméjének a kialakuldsahoz Indidban.™ A
britek fold- és addszedési reformot is bevezettek. Ez felkavarta a régi vidéki
kozosségek fliggetlen kozosségi strukturdjat és egy foldesur-paraszt jellegii
viszonnyal ¢és tarsadalommal valtotta fel. Az uj foldesurak az energikus és
iizleti vallalkozo6 szellemmel rendelkezOkbdl keriiltek ki és nem a tradiciondlis
uralkodd osztalybdl, akik szdméra a pénziigyi nyereség motivuma nem volt tal
vonzo. Az indiai tarsadalom legbefolyasosabb 1j osztalya a merkantilista
kozéposztaly lett, akik brit neveltetéstieck voltak és Brit India harom nagy
varosaban — mindenekeldtt Kalkuttaban — éltek.

A brit birodalmi reformok a hindu és muszlim tradicionalistdkban sulyos
aggodalmat valtottak ki, hiszen az indiai tarsadalom atalakitdsdnak szandékat
nem lehetett letagadni. Az 1857-ben kitort indiai nagy lazadés (szipoly ldzadas)
ennek volt a kovetkezménye. A szipolyok, a bengali hadsereg indiai katonai, a
parancsnokaik és azok csaladjai ellen fordultak. Az angol ndk és gyerekek
legyilkolasa nagy megbotrankozast keltett Anglidban. Az ezt kovetd brit
megtorlas sem volt kevésbé kegyetlen: egész falvakat romboltak le és
csaladokat irtottak ki. A britek elfoglaltdk Delhit, s a varosban nagy
gyujtogatdst ¢és rabladst rendeztek. Végil is a briteknek sikeriilt
feliilkerekedniiik. Hogy az India feletti angol uralmat stabilizaljak, 1876-ban
Viktéria kirdlynd India csaszarndje (Empress of India) lett. Ez a fordulat
minden kétséget kizardéan igazolta a brit birodalmi torekvéseket. Az angolok
egy partatlan és kodifikalt, a helyi tradicidkhoz jol alkalmazkodé6 — nagyrészt
a helyi szokasokon alapulé — jogi szisztémat honositottak meg, igy akarvan
elejét venni az elnyomdsnak és az igazsagtalansdg vadjanak. Aktivan részt
vettek India modernizalasaban: a modernizacidt szolgald reformjaik soran
kiépitették példaul az indiai vasuthalozatot. Igyekeztek tovabba elejét venni az
¢hinségeknek, miként azt az 1883-ban kelt az éhinséget szabalyoz6 torvény
mutatja. Az 1943-as bengali ¢hinséget leszdmitva az ¢hinségek kezelése
hatékonynak bizonyult. Az angolok egyetemeket is alapitottak a harom nagy

8 C. Mason (2000): A Short History of Asia, 159-161.
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varosban 1857-ben, ahol a  nyugati huméan  targyakat, a
bolcsészettudomanyokat, oktattdk. Mindennek eredményeként az indiai
nacionalizmus ¢és az angol nyelvismeret megerdsodott az ezeken az
egyetemeken végzett indiaiak korében.”

Osszefoglalva tehat, a brit gyarmatositds a Kelet-indiai Tarsasag
kereskedelmi tevékenysége soran létrejott harom fontos gazdasagi kozpontta
valé varosbol indult ki. Az indiai belsd széttagoltsagbol, az anarchikus
viszonyokbol, és a modernizacidba bekapcsolodni nem tudod indiai tarsadalmi
erdknek az angol kereskedelmi kolonizacidra adott nem megfelelé valaszaibol
profitalva terjeszkedett. Ebben az értelemben az angol gyarmati kereskedelmi
¢s piacgazdasagi forma az angolok és az indiaiak ko6zos erdvel létrehozott
terméke, amelynek a kialakuldsat eldsegitette a fejlett nyugati haditechnika
kényszerité ereje. A modernizacid tehat, elényeivel és hatranyaival egyiitt,
koz0os brit-indiai termék volt.

3.1.3. Indiai gondolkodok a modernizaciorol

A brit-indiai gyarmati kereskedelem ¢és piacgazdasag — a modernizacio
kihivasaként — a hinduizmust sem hagyta érintetleniil. A hagyomanyos
tarsadalom fokozatos felbomlasaval jart egyiitt. A torténelmi valtozdsok a
hinduizmus fokozatos reformjat kovetelték, miként — az az alabb targyalasra
keriil6 — Kina esetében a konfucianizmussal is tortént. Indidban a helyzet
azonban annyiban volt kiilonb6zd, hogy India brit gyarmat lett, mig Kinaban a
nagyhatalmak vetélkedése fél-gyarmati fiiggést eredményezett. Japan pedig
okulva India és Kina sorsabdl a modernizacios reformok utjara lépett. A
hinduizmus aladbb kovetkezd megujitoi a tarsadalomszervezésben a szellemiség
¢s a moral fontossdgat hangsulyoztdk, s ebbdl a szempontbol kritizaltdk a
nyugati modernizaciot. Gandhi vizidja hozzajarult az emberi jogok
fejlodéséhez és az egyetemes emberi jogi gondolkodds igazsagkeresd
motivaciojanak a tokéletesitéséhez.

3.1.4. Rammohan Ray

A hinduizmus reformjat a modern India atyjanak tekintett Raja Rammohan
Ray (Ram Mohun Roy) (1774-1833) kezdte el. Fels6é kasztbeli sziilok

* Uo. 162-163.
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gyermeke volt. A kereszténységet ¢és a hinduizmust Osszehasonlitva a
kereszténységnek azon alapelve ragadta meg, mely szerint Isten el6tt mindenki
egyenld. Az emberek kozotti kiillonbségek a tarsadalom szervezddésének az
eredményei. Az eurdpai kereszténységnek ez az elve ugyanis merdben
kiilonbozott a hindu kasztrendszertdl. A kereszténység egy isten hitével
kapcsolatban Ray kiemelte tehdt annak — a hinduizmusban nem létezd
ténynek a — jelentdségét, hogy Isten minden alattvalojat egyenranglinak
tekintette és nem tett kiilonbséget kozottiik kaszt és vagyon szerint.** Mindez
arra 0Osztondzte, hogy ujragondolja a hinduizmus kusza ¢és esetlegesen
megfogalmazott 6si eszméit. Ezen Gjragondolas eredménye pedig az lett, hogy
Rammohan Ray megujitotta a hinduizmust. A misszionariusok altal terjesztett
kereszténység etikai alapelveit a hinduizmus alapelveivel 6sszevetve kiemelte a
kereszténység azon gondolatat, hogy az egyén ne tegyen olyat, amit nem kivan
maganak. Ezzel az elvvel a hinduizmus is egyetértett. Hasonldsagot fedezett fel
tovabba a két vallasban a béke és a harmoénia teremtésének céljat illetden,
tovabba az emberek magatartasat szabalyozé etikai elvek terén, —
mindenekel6tt a virtus (dharma) vonatkozasaban.®!

Rammohan Ray a hasonlosdgok mellett a keresztény misszionariusokkal
szembeni  kritikdjat is megfogalmazta. Egy kalkuttai protestans
misszionariussal Krisztus Isten voltarél folytatott teologiai vitdjdban
kifogasolta példaul a misszionariusok intolerans térité szellemiségét
Bengélban, akik a keresztény vallas felsObbrendiiségét vallva hindukat és
muszlimokat akartak kereszténnyé tériteni és ugy viselkedtek, mintha e
tertiletek urai lennének. Ray nem igazan lepddott meg ezen a tényen, mert a
torténelem azt mutatta szadmara, hogy a hoditoé keresztények ugyanazt tették,
mint annak idején a muszlim hoditok. A meghoditottak vallasat kicstufoltak és
megalaztdk. Mindennek ellenére kritikaval illette az angolokat ezért a
viselkedésért, hiszen olyan néphez, melyet iinnepelnek a humanitisa és az
igazsadgossaga miatt, az ilyen viselkedés nem illik. Rammohan Ray szerint az
angolok akkor jarnanak el helyesen, ha bizonyitani tudnak a sajat vallasuk
igazsadgossagat és a hindu vallas hamis voltat. Neki személy szerint az volt a
véleménye, hogy a hinduizmus nem alacsonyabb rendii, mint a kereszténység,

% Raja Rammohan Ray (1999): The Essential Writings of Raja Rammohan Ray. Edited by
Bruce Carlisle Robertson. Oxford University Press, Oxford, Delhi, Calcutta, Chennai,
Mumbai, 79.

0 Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 21-25.
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mert India egy 06si civilizaciot képvisel: van évezredes sajat civilizacios,
tudomanyos, tarsadalmi és vallasi fejlodése. Egy felvilagosult és demokratikus
angol kormanyzat pedig az India és Anglia kozotti kapcsolatokat mind a két
orszag elényére tudna formalni.®

Ray értékelte a nyugati eszméket és igyekezett azok szellemében reformokat
kezdeményezni Indidban. Az éltala vezetett kampany gydzte meg példaul a brit
1829-ben a bengali kormanyzat eltérolte a ndi aldozatok gyakorlatat.” Ray
1828-ban megalapitotta a Brahm6 Szamadzs (Brahma Samaj) hindu vallastjité
mozgalmat, mely a tarsadalom reformjat tlizte ki célul a nyugati eszmék hindu
tarsadalomban vald6 meghonositdsa tutjan. Célul tizte ki tovabba a
kasztrendszer felszamolasat is. Reformjavaslatait tdmogatta az egyre névekvd
hivatalnok kozéposztaly, és az olyan foglalkozassal rendelkezdk, akik a
lehetéségeiket a briteknek kdszonhették.*

Az angol nyelv és oktatasi rendszer Indidban vald6 meghonositasa 1834-t6l
komoly fordulatot jelentett az indiai tarsadalom fejlodésében. Eldsegitette a
nyugati eszmék Indidba val6 behatolasat és elterjedését. Ezzel parhuzamosan a
hindu klasszikusok angolra forditdsa pedig a hinduizmus megértését tette
lehetévé az angolok szdmdara. Mindez az indiaiaknak nagyobb lehetdséget
biztositott a politikdban vald részvételre. Ily moddon az angol oktatas
bevezetése megvaltoztatta a régi elitet. Helyliket fokozatosan egy 1j, angolul
tudd és a nyugati kultirat ismerd indiai elit véltotta fel. Ok kozvetitéként
miikddtek az angolok és a hinduk kozott. A kdzos angol nyelv igy segitette el
a hindu ¢és muszlim tradicionalis gondolkodas megvaltozasat. A nyugati
eszméket a hinduk -elutasithattdk vagy tdmogathattdk, de mindenképpen
foglalkozniuk kellett veliik. S mindez jelentds valtozast idézett el mind a
gazdasagi, mind a politikai életben® A hindu vallasi konzervativizmus azonban
tovabbra is nagyon erds maradt.

A 19. szdzadot a hindu meguajulas mozgalma jellemezte, mely a politikai
hatalom hindu kézben tartasara helyezte a hangsulyt, és a reformok ezzel

2 Uo. 28, 35.

8 Raja Rammohan Ray (1999): The Essential Writings of Raja Rammohan Ray, 113-172.
8 C. Mason (2000): A Short History of Asia, 163-164.

% Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 35-37.
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parhuzamos bevezetésére hindu — s nem brit — vezetéssel. Az e célbol 1875-
ben, Dajananda Szaraszvati altal alapitott Arja Szamadzs (,,Nemesek
Tarsasaga”) mozgalom a hindu 1jjasziiletést szorgalmazta ¢és a hindu
nacionalizmus kiindulopontjava valt. Mindez elinditotta a vetélkedést a két
nagy indiai kozdsség, a hinduk és a muszlimok, kozott is. 1883-ban egy mivelt
muszlim, Sir Seyed Ahmad Khan figyelmeztette a muszlimokat arra a
problémara, hogy ha a britek elmennek Indidbol, akkor vajon ki fogja
megszerezni az orszag tronjat a muszlimok vagy a hinduk. Szerinte hit dbrand
lenne abban reménykedni, hogy a hinduk ¢és a muszlimok egyenléek maradnak.
Ezért az indiai muszlimok megerdsddésének a fontossagat hangstlyozta. Sir
Seyed tekinthetd az indiai iszldam mozgalom vezet$jének. O hozta 1étre az
Anglo-Oriental College-ot Aligarhban, 1875-ben. Ezen oktatdsi intézmény
jellegét jol mutatja, hogy a Pakisztant létrehozo politikai vezetdk szinte
mindegyike ott tanult.

3.1.5. Szvami Vivékananda

A hinduizmust a nyugati vildg felé Szvami Vivékananda (Swami
Vivekananda) (1863-1902) prébalta meg kozvetiteni. Gondolatanak Iényege: a
vildg munkamegosztasaban Azsia lesz a szellemi vezetd, mig a Nyugat a
tudomanyos és a technoldgiai fejlédésben, és az ipari forradalom soran
keletkezett gépesitésben fog €len jarni. A gépesités fontos dolog, de nem teszi
az embert sem boldoggd sem intelligenssé. Magyaran: nem oldja meg a
civilizacié problémdjat. Ezért egy olyan munkamegosztisra lenne sziikség,
amely lehetévé teszi, hogy a Kelet a Nyugattdl tanulja meg a gépesitést, a
Nyugat pedig a Kelettdl a spiritudlis dolgokat. Ez utobbiak alatt az Istenrdl, a
I¢lekrél €és az univerzum misztériumairdl sziikséges tudnivalok értendok.
Vivékananda felszolitotta az indiaiakat, hogy csak gy tud az indai nemzet
szabad lenni, és megujulni, ha a Nyugatot az indiai szellemiség altal
meghoditja. S6t az indiaiaknak az a hivatasuk, hogy mentsék meg a Foldet a
pusztulastol az indiai szellemiség ¢és filozofia tanitdsainak terjesztése utjan.
Vivékananda a védak igaz szellemiségének terjesztésére buzditott szerte a
vildgon. Arra szo6litotta fel az indiaiakat, hogy hoditsak meg a vilagot az indiai
gondolatnak.®”’

 C. Mason (2000): A Short History of Asia, 164-166.
¢ Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 98-99, 100.
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A hinduizmusrol irt vallasfilozofiai értekezése — melyben a hinduizmust
ujraértelmezi és egy potencidlis univerzalis vallasként mutatja be — jol
példazza ezt a torekvését.”® Ezen vallasfilozofiai értekezésében azt
hangsulyozza, hogy a valldsok fejlédése a Keleten indult el, a Nyugat felé
haladt, majd ujra visszatér a Keletre. A Kelet eldtt allo kihivas pedig az, hogy
az 1d6kozben keletkezett kiilonboz0 irdnyzatokat egy a szereteten és a
tolerancian alapuld békés szintézisben egyesitse. Mindez megtehetd, hiszen a
kiilonbdz6 vallasok (hinduizmus, buddhizmus, iszlam, kereszténység) ugyanazt
az Istent imadjak, s aki a masik vallasan ginyolddik az voltaképpen a sajat
Istenét gunyolja ki.

“The star arose in the East; it travelled steadily towards the West, sometimes
dimmed and sometimes effulgent, till it made a circuit of the world, and
now it is again rising on the very horizon of the East, a thousandfold more
effulgent than ever it was before” ...

“We have to learn yet that all religions, under whatever name they may be
called, either Hindu, Buddhist, Mohammedan or Christian, have the same
God, and who derides any one of these derides his own God”.*

A védak Vivékananda interpretacidja szerint azt hirdetik, hogy az igazsag
nem a valldsban, hanem az emberi lélekben, az ember belsd vildgaban
keresendd. Ez minden tudas és a 1ét forrdsa. Isten az ember szivében rejtozik.
Az igazsadg benniink van. A védak ilizenete tehat az igazsigkeresés, mely
univerzalis dolog. Az igazsag pedig a védaktol kiindulva vette kezdetét és
folyamatosan formalodik az emberiség gondolkodasa soran.”” S valoban
kétségtelen tény, hogy az igazsagkeresés példaul a konfucianizmus és a
kereszténység lényeges eleme. Az eurdpai demokratikus ellenzék is ezt tekinti
a gondolkodasat vezetd elvnek.

Vivékananda abban hitt, hogy a vilag vallasai k6zotti szintézis megteremtése
a hinduizmusra var. Erre a védak predesztindljak, hiszen ugyanarrol
gondolkozik mindenki, csak az interpretaciok kiilonb6zoéek. A hindu befelé
fordulva 6nmagaban keresi az Istent, mig a keresztény Odnmagéan kiviil. S ez
jelentds kiilonbség. Ugyanakkor egy hindu abban hisz, hogy mindenki azza

8 Swami Vivekananda (1928): Hinduism. The Ramakrishna Math. Mylapore, Madras
%  Swami Vivekananda (1928): Hinduism, 24, 35
" Uo. 44-45, 58, 62.

-62 -



lesz, amivé sajat magat fejleszti a bels6 igazsagkeresés soran.”! Mindez jelen
van az europai kereszténységben is. Minden vallas Iényegi egységben van tehat
Vivékananda szerint, aki Radmakrisna legjelesebb tanitvany volt.

Osszefoglalva tehat, Vivékananda abban a hitben élt, hogy az indiaiak altal
képviselt szellemiségtdl fligg az emberi civilizacié. A nyugati materializmus
alapjan felépiilt civilizaci6é ugyanis nem lehet 6rok. Az olyan civilizacidok, mint
az indiai, a kinai és a japan — amelyek a spiritualizmusra helyezik a hangsulyt
— mindig 0jj4 tudnak éledni, szemben a materialista civilizdcioval, mert az
tehat, hogy a jov6 az indiaiaké és az ahhoz hasonlod civilizacioké. Ova int
azonban att6l, hogy az indiaiak mdas civilizacidkat utanozzanak, hiszen az
utanzas nem lehet civilizacid teremtd. A puszta utanzas sohasem kreativ, ezért
nem teremt haladast. Ellenkezoleg a fiiggetlenség elvesztéséhez vezet. Minden
civilizacionak a sajat fejlédési iitemében kell tehat haladnia. At kell azonban
vennie a masiktdl azt ami jo: ez az egymastol valo tanulast jelenti. Haladas
egyediil csak a tanulds és az egyéni megvilagosodas utjan, tehat a személyes
meggy06zddés soran képzelhetd el. Ez azt jelenti, hogy vilagossag teremtodik a
sOtétségben, mely sordn fény deriil az igazsagra. Ez az 0t vezet a spiritualis
reformokhoz, s nem a verekedés és er8szak alkalmazasa.” A haladas India
esetében tehat a spiritudlis megujulast jelenti:

“Learn everything that is good from others, but bring it in, and in your own
way absorb it; do not become others. Do not be dragged away out of this
Indian life; do not for a moment think that it would be better for India if all

the Indians deressed, ate and behaved like another race”.”

Vivékananda biiszkén vallalta hindu voltat, és a hindu civilizaciot, mely
unidt teremt az egyén, az emberiség és minden 1étezé kozott a joga révén, az
eszméket az egyéni megvildgosodas utjan atvive a gyakorlatba. Ugyanakkor
felismerte azt is, hogy a hinduizmus spiritudlis megujitdsra szorul, s ezt a
reformmunkat célul tlizte ki a maga szamara.”* Ezért tra kelt és Amerikaban,
Anglidban és néhany eurdpai orszagban tanitotta, terjesztette a hinduizmust,

™ Uo. 1-24, 62.

™ Uo. 69-75.

» Uo. 72-76.

™ Uo. 71,101, 114.

-63 -



eléadott a védakrol, és a jogarol. Létrehozta a Vedanty Society-t New York-ban.
1893-ban részt vett a Vilagvallasok Parlamentjében, ahol fontos
személyiségként tekintettek rd ¢és szimpatiaval kezeltek a fenti iizenetét.
Voltaképpen a nyugati vilag Indidba valdo megérkezése arra 0sztondzte, hogy
viszonzasként a hindu kultarat elvigye a Nyugatra és ott elterjessze. A nyugati
expanzidra tehat békés spiritudlis parbeszéd kezdeményezésével valaszolt a
kultarék egyenldsége és a tolerancia elve alapjan.

Vivékananda érdeme, hogy felismerte azt, hogy az indiaiak brit alattvaloként
¢s az angol nyelv birtokdban mindezt megtehetik. Eldadésait nagy érdeklddés
kisérte Amerikaban, Anglidban és mindeniitt ahova eljutott. Jelentds hatéssal
volt a hindu megujulas olyan kiemelkedd alakjaira, mint példaul Mahatma
Gandhi és Rabindranath Tagore, akikrdl alabb még sz6 lesz. Az éltala vezetett
modernizéci6 spiritualis modernizacid volt, s az indiai modernizacionak ez lett
a jellemzdje: India az anyagi javakban gazdag, de lelkileg szegény Nyugat
spiritualis tanitojava valt.

3.1.6. Gopal Krishna Gokhale

Gopal Krishna Gokhale (1866-1915) az indiai nacionalizmus létrehozdja,
angol iskolazottsagban részesiilt. A legfobb céljanak az oktatas eldmozditasat
tekintette Indidban, s maga is tanarként tevékenykedett. 1899-ben a birodalmi
torvényhozo tandcs tagja lett, ahol a brit pénziigyi és adminisztrativ rendszer
reformjat kezdeményezte az adozok érdekképviseletének a megvaldsitasat
célul kitlizve. 1905-ben megalapitotta a Servants of India Society-t. A szervezet
az ¢hinségek enyhitését, az oktatds fejlesztését, a hindu-muszlim egység
megvaldsitasat és a legals6 kaszt — az érinthetetlenek — felemelkedésének a
segitését tekintette fo feladatanak. Ez a szervezet valt az indiai modernizacio
kiindulopontjava és keretévé. Az indiai érdekek alkotmanyos eszk6zokkel valo
szolgalatara képezte ki az indiaiakat. Programja a hazaszeretetre nevelést, a
politikai nevelést, a koOzosségek kozotti jo szandéka kapcsolatok
megteremtését, a ndk és az elmaradott rétegek oktatasat, az ipar fejlesztését, a
technoldgia oktatasat, és az elnyomott kasztok felemelését tartalmazta. A
szervezet tagjainak a kovetkezokre kellett feleskiidnilik: onzetlen hazaszeretet;
az orszag szolgalatanak el6térbe helyezése a legjobb tudas és képességek
szerint; minden indiai testvérnek tekintése és segitése a kasztok szerinti
kiilonbségtétel nélkiil; az indiai kdzosség szolgélata; megelégedés a kozosség
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altal nyujtott ellatassal (6ncélu pénzfelhalmozas elvetése); egyszerii személyi
¢letvitel; a személyes vitak keriilése; a tdrsadalom céljainak 6nzetlen szolgalata
(keriilése minden olyan cselekvésnek, amely a kozosség érdekeivel
ellentétes).” Gokhale nagy figyelmet szentelt a dél-afrikai indiai emigransok
sorsanak alakulédsara is. Vezet6jiiket, Mohandasz Gandhit, pedig a tanacsaival

latta el.”®

Gokhale a fokozatos reformok hive volt, és a britekkel vald egyiittmiikodést
tamogatta. Hitt abban, hogy a békés reformok utjan megvaldsulhat a hatalom
attranszferalasa és 1étrejon a fliggetlen India. Sikeriilt elérnie, hogy angol
neveltetésti indiaiak bekapcsolddjanak a birodalmi kormanyzatba, s annak
kereteiben reformpolitikat kezdeményezzenek.”’

Gokhale az indiai nacionalizmus elinditojdnak tekinthet6 abban az
értelemben, hogy a reformmozgalom sordn a hangsulyt a nyugati intézmények
atvételére €s az indiai helyi korméanyz¢ elit kiképezésére €s oktatasara helyezte.
Mindezzel az volt a célja, hogy az indiai érdekeket, az indiaiak megélhetését és
a tarsadalmi jolétet védje. Voltaképpen azt lehet mondani, hogy Gokhale
tevékemységének koszonhetden az indiai reform az angolul iskolazott indiaiak
britekkel valé kormanyzati egyiittmiikodésének a kereteiben indult el. Gokhale
a moderaltak taborahoz tartozott. A britekkel valo célszerli egyiittmiikddés hive
volt a modern korményzat kiépitése terén. Politikai ellenfelei — kozottiik Tilak
— az extremistak tabordban szovetkeztek és az idegen uralom erdszakkal vald
megsziintetését kovetelték. Az indiai fiiggetlenségi mozgalom vezetdi tehat két
partot alkottak: a moderaltak és az extremistak partjat.

Az indiai onkormanyzat létrehozasat célul kitizé elsé szervezet az Indiai
Nemzeti Kongresszus (Indian National Congress) volt, mely 1885-ben tartotta
elso kongresszusat. Ennek eredményeként jott 1étre a Kongresszus Part, amely
a fliggetlen indiai 4llamot Ilétrehozta 1947-ben. Az Indiai Nemzeti
Kongresszussal parhuzamosan megsziiletett a harcias anti-brit indiai
nacionalizmus is. Kiilondsen Lord Curson, alkorméanyz6 intézkedései valtottak
ki nagy elégedetlenséget a miivelt bengaliak korében: korlatozta befolyasukat

 Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 150-152.

" Gopal Krishna Gokhale (1966): Indians in South Africa. In: Gopal Krishna Gokhale (1966):
Speeches and Writings of Gopal Krishna Gokhale. Edited by D. G. Karve and D. V.
Ambekar. Asia Publishing House, London, v. 2. 397- 470.

7 Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 142-143.
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az egyetemi adminisztracidban; felosztotta Bengalt azzal a céllal, hogy jobb
kormanyzatot vezessen be a muszlimok altal dominalt keleti szekcidban, a
jelenlegi Bangladesben. Intézkedéseit tiltakozasok €s a szvadési (swadeshi)
kampéany — a brit termékek bojkottja — kisérte.™

Az elsé vilaghabora komoly fordulatot jelentett az indiaiak eurdpai
modernizaciorol valdo gondolkodasdban. A Kongresszus a gyarmatositas
felszamolasat és a nemzeti fliggetlenség megteremtését tiizte ki célul. Az indiai
fiiggetlenségi mozgalom vezetéje Mohandasz Karamcsand Gandhi lett.

3.1.7. Mohandasz Karamcsand Gandhi

Mohandas Karamcsand Gandhi (Mahatma Gandhi) (1869-1948) Londonban
tanult jogot. A dél-afrikai indiai kisebbség diszkriminacidja elleni emberi jogi
harca valamint a brit gyarmatositokkal szembeni erd0szakmentes passziv
ellendllasa a vilag altal elismert és tisztelt emberi jogi harcossa tette. Az
er6szakmentes passziv ellenallas (passziv rezisztencia), mint egy kétes moralis
szituacid tiirelmes és nem erdszakos kezelése, a hindu tradicid részét képezte.
Gandhi yjitdsa a minden eddiginél elszantabban vallalt nem egyiittmikodés
volt megtapasztalvan a brit gyarmatositok immoralis viselkedését, melyet
fegyverrel is alatdmasztottak. Az amritsari brit vérengzés, amikor is tiintetd
embereket tomegesen mészaroltak le, végleg eloszlatta hitét a britek jo
szandékaban. Gandhi sataninak nevezte a brit uralmat. Sir Rabindranath Tagore
— az elsd indiai Nobel-dijas ir6 — pedig visszaadta a briteknek a neki
adomanyozott lovagi cimet. 1920-ban a Kongresszus ultimatumot intézett a
britekhez, amelyben teljes dnkorményzatot kért. Amennyiben ez nem teljestil,
akkor tOmeges erdszak mentes polgari ellenallast helyeztek kilatasba szerte
Indidban. A tdmeg azonban erdszakoskodd csdcselék modjan viselkedett, s
nem tudott hatdrt szabni az indulatainak. Az erdszak elszabaduldsa lattan
Gandhi visszavonult ¢s meditacioba kezdett. A Gandhi visszavonulasa alatti
id6szakban kiélez6dott a hindu-muszlim ellentét. A nemzeti iigy vezetdje
Motilal Nehru lett, aki Gandhi kovetdje volt. 1931-ben bekdvetkezett haldla
utdn fia, Dzsavaharlal Nehru folytatta a Kongresszus vezetdjeként politikajat.
Gandhi és Nehru jo baratok és politikai szovetségesek voltak. Nehru kérésére
Gandhi visszatért a politikaba a fliggetlenségi €és polgari engedetlenségi
mozgalom kereteiben. Az 01j mozgalom a séado elleni fellépéssel indult 1930-

" C. Mason (2000): A Short History of Asia, 166-167.
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ban. Az indiaiak megbiztak benne ¢és lelkesen kovették tetteiben. Gandhi a
értelmiség kozott. 1930-ban a britek megtorlasul bebortondzték a Kongresszus
vezetdit — kozottik Gandhit és Nehrut — és még szamos indiait. Ekkortol
kezdve az egész vilag — beleértve az angliai angolokat is — szimpatidval
kisérte Gandhi mozgalmat. Mindennek az lett az eredménye, hogy 1937-ben a
britek limitalt onkormanyzatot vezettek be Indiaban.

Gandhi politikai filozofiaja

Gandhi filozo6fus politikus volt. Nem volt igazan teoretikus elme, hanem a
cselekvés embere, és egy karmajogi. Fiiggetlenségi politikajat filozofikus
bolcsesség iranyitotta. Az emberi tarsadalom békés szervezését tekintette
céljanak. Egész életére ugy tekintett, mint egy az embereknek szant iizenetre.
Filozofiai rendszere segitségnek tekintheté mind az indiai, mind a nyugati
gondolat szdmara. Gondolkoddsdra a hindu klasszikusok, kozottiik
mindenekel6tt a Bhagavad-gita (A magasztos szdzata), Gokhale gondolatai,
Tolsztoj pacifizmusa, és Thoreau polgdri engedetlenségrol irt esszéje voltak
hatéssal.”

Gandhi ugy gondolta, hogy az idealis ¢let vezérfonala az embertarsainkért
valo Onzetlen cselekedet, az igazsidg szolgalata és a rossz megjavitasa
erdszakmentes tiltakozas utjan. Onkéntesen vallalt keménységre szanva el
magat egyszerUsitette a diétajat és a ruhdzatat, meditaldssal és bojtoléssel
szabalyozta a gondolkodéasat, ¢és az igazsag melletti kitartas céljabol
kampéanyokat szervezett. Paraszt ruhat viselt, hdzi szovésre buzditott, az
¢rintetlenek iligyét tdmogatta, ¢és feladott minden vilagi kotddést. Mindezzel
elnyerte az egyszerli emberek tamogatasat. A Kongresszus, amelynek 1920-t6l
a vezetdje volt, egy szazezrek aktiv tdmogatasat ¢lvez6 nem agressziv politikai
sereggé alakult. Harom kampanyt vezetett, amelynek soran 6 és kdvetdi
kifejezték az elégedetlenségiiket a brit reformokkal, és vallaltdk a sorozatos
bebortonzést. A brit gyarmatositd politika ellen alkalmazott — az igazsag
melletti kitartas altal vezetett — erészakmentes egyiitt nem miikodési politikaja

™ Lev Nikolevic Tolstoj (1935): The Kingdom of God and Peace Essays. Oxford University
Press, London; Henry David Thoreau (1983): Walden and Civil Disobendience. Penguin
Books, New York, 383-413.
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eredményesnek bizonyult.®

Gandhi é¢letrajzaban Gokhalét tekintette politikaja szellemi vezetdjének és
elismeréssel irt a reformtevékenységérdl. Mindennek ellenére mégsem osztotta
Gokhale hitét a klasszikus liberalizmusban és a nyugati intézmények Indidban
val6é megvalositasanak sziikségességében a reform keretében. Nem csatlakozott
a Servant of India Society-hez sem. Gandhi sajat programot dolgozott ki, s
ebben az emberek megélhetését biztositd falukozosségek reformjara helyezte a
hangsulyt egy alulrol-felfelé épitkezd foderalista dllamszisztémaban. Politikai
valamint a Hind Swaraj (Indian Home Rule) cimil politikai esszéje, melyet
1909-ben irt egy a szerzo (editor) és annak szkeptikus baratja (reader) kozotti
dialégus formajaban.” Célja az indiaiak kozott az elégedetlenségen alapuld és
egyre terjedd extremizmus €s anarchizmus megéllitasa volt.

Az erdszak elutasitasa a civilizacio nevében

Gandhi elvetette a modern nyugati civilizacio altal képviselt erdszakot és
habortkat alkalmazo6 gazdasag- és tarsadalomszervezési utat, melyre a britek jo
példaval szolgaltak Indidban. Szerinte ugyanis a civilizacido ott kezdddik,
amikor megsziinik az erészak és a habord. Ugy gondolta, hogy ha India
pusztdn masolja Angliat teljesen tonkremegy. A nyugati modern civilizacid
ugyanis nem civilizacio. Eurdopa allamait is tonkre fogja tenni. Ezt az
alternativat maguk az eurdpai értelmiségiek sem tagadtak a vitatkozasaik soran.
Gandhi ramutatott, hogy vannak azonban olyan eurdpaiak, akik egy alomban
¢lve azt hiszik, hogy az eurdpai civilizacid igaz, s hipnotizaljak a vildg tobbi
részét.

Gandhi tehat megkérddjelezte az eurdpai civilizacido értékrend;jét.
az ¢let céljanak: jobb lakds- és életkoriilmények, praktikus ruhazat, gépek
hasznalata a mezdgazdasagi és az ipari termelés produktivitasanak novelése
céljaval, fejlett kozlekedési eszkdzok, hatékonyan gyilkold fegyverek, szabad

8 Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 247-251.

8 Mohandas Karamchand Gandhi (1997): Hind Swaraj and Other Writings. Edited by
Anthony J. Parel. Cambridge University Press, Cambridge
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publikélas (pontosabban szabadon irnak mindenfélét és ezzel mérgezik az
emberek gondolkodésat). A gépesités jelenti a modern civilizaciot és a haladast.
Hogy mindezt elérjék a munkédsokat borzalmas ¢életkoriilmények kozott
dolgoztatjak. Eletelemiik a pénzcsinalas, mely nem ismeri a kizsdkméanyolas
lehetdségeinek a hatarait. Ennek a civilizacionak — Gandhi szerint — nincs
sem moralja, sem valldsa. A moralitdis nevében immoralitist tanit. Ez a
civilizacio testi komfortot keres, de nem tudja elérni. Az emberek elvesztik a
testi erejiiket és a batorsagukat, fizikailag elkorcsosulnak, szocidlisan pedig
maganyossa valnak ¢és elidegenednek egymastol. Az eurdpai civilizacid
voltaképpen egy onrombol6 civilizacid. A hinduk sotét korszaknak (black age)
nevezik. A brit parlamentet — mint a gyarmatok urat — a szolgasag
emblémajanak tekintik. Gandhi elismeri a brit civilizdcid6 moralis érzékkel
felruhazott voltat. Ugy véli azonban, hogy egy szornyii kor timadta meg a brit
civilizacidt a gyarmatositas és a birodalomépités soran. Ugyanakkor az indiaiak
britekkel szembeni viselkedését sem hagyja kritika nélkiil, amikor azt irja,
hogy a britek megszerezték Indiat, mert az indiaiak behoddoltak az eziistjiiknek,
a jogaszok pedig elszegényitett¢tk Indiat az angol jogrendszerrel
egyiittmiikodve.*

Gandhi érdeme, hogy ramutat arra — az eredetileg Tolsztoj altal jelzett —
téveszmére, mely azt allitja, hogy az angolok vették el Indiat az indiaiaktol. O
maga ugy latja, hogy ellenkezdleg az igazsag az, hogy maguk az indiaiak adtdk
oda nekik Indiat. Nem azért vannak Indidban az angolok, mert erések, hanem
azért, mert az indaiak ott tartjak ket. Az angolok eredetileg kereskedni jottek
Indiaba. A Kelet-indiai Téarsasaggal az indiaiak kereskedtek, és igy batoritottak
Oket, hogy megvessék a labukat Indidban. Az egymassal vetélkedd indiai
fejedelmek valamint az egymadssal fesziilt viszonyban levd hinduk ¢é&s
mohamedanok pedig az angolokhoz fordultak segitségért. Az angolok ily
moddon bonyolddtak bele az indiai belsé konfliktusokba és harcokba, s az igy
keletkezett helyzetet — eredeti céljuk szerint — pénzcsinalasra hasznaltak ki.
Az angol hadsereget az indiaiak egymas ellen hasznéltdk. Mindezt kihasznalva
a Kelet-indiai Tarsasag végiil is megszerezte az India feletti kontrollt. Gandhi
szerint tehat nem kell pusztan az angolokat hibaztatni azért, ami Indidban
tortént. Az angolok iizletemberek, kereskeddk, s a hadsereggel biztositjak és
védik magukat és az ilizletiiket. Voltaképpen a pénz az isteniik. Az indiaiaknak
meg kell a veliik vald kereskedés, igy onérdekbdl tartjak dket Indidban. A belsd
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ellentétek pedig szinte talcan kinaljak a jobbnal jobb alkalmakat szdmukra. Az
igazsdg Gandhi szerint voltaképpen az, hogy az angolok kereskedni jottek
Indidba, ebbdl a célbdl maradtak ott, s az indiaiak pedig segitik dket. Mindez
rendben is lenne, de szerinte a fegyverek és a l6szer hasznalata teljesen
felesleges ebben az {izletben. Az angolokkal voltaképpen az a baj, hogy az
egész vildgot az aruik piacavd kivanjak tenni, s e célbol minden kovet
megmozgatnak. Nincs moralis limit a kereskedelmiikben és az lizletiikkben.*
Gandhi tehat ramutat a kialakuloban levd uj liberdlis gyarmati kereskedd és
piacgazdasdg egy olyan gyenge oldaldra, mely a vildgban alland6
konfliktusokat sziil, és amely pusztitoé jellegli a szabalyozatlansaga — ¢és a
valosagos termelési, 1étfenntartasi és kulturalis igényektdl vald eltavolodasa —
miatt.

Az indiai igaz civilizacio

Gandhi keresi a modernizacio indiai alternativajat. Elitéli a vasutat, a
jogaszokat, a doktorokat, a gépesitést, az erdszak alkalmazéasat és az azt
szolgélo fejlett haditechnikat. Az eurdpai modernitdssal szembedllitja a britek
megjelenése el6tti India (pre-British India) idealizalt képét, melyet a vilag
legjobb civilizacigjanak tart. Szerinte a régi civilizaciok lehanyatlottak, Japan
nyugatosodott, Kina nem tud semmit mondani. Az eurdpaiak pedig olyan
szerencsétlen helyzetben vannak, hogy letlint civilizacidokat — gordg és romai
— masolnak, s probaljak felfedezni és elkeriilni a hibaikat. Gandhi ramutat
arra, hogy Indidnak vannak még olyan részei, ahol az 6si igaz civilizacio
érintetlen maradt és India ennek kdszonheti a dicsdségét: meg tudja Orizni az
Osi bolcsességét. Az indiai civilizaciot azért tartja felsdbbrendiinek a nyugatival
szemben — mint azt alabb latni fogjuk — mert elveti az er6szak alkalmazasat
a tarsadalomszervezésben.®

Ha most mar azon toprengiink, hogy miért gondolja azt Gandhi, hogy az
indiai igaz és tartos civilizacio, akkor a civilizaciordl alkotott fogalmat kell
megvizsgalnunk. Gandhi értelmezésében a civilizacid az a magatartdsi mod,
amely az emberek szamara mutatja a kotelezettségek utjat. A kotelességek
teljesitése és a moral betartdsa konvertibilis fogalmak. A moralitas kovetése
ugyanis lehetdvé teszi, hogy mindenki ura legyen a gondolkoddsanak ¢és a
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szenvedélyeinek. Mindez Onismeretet tesz lehetové. A civilizacio pedig nem
egyeb, mint jo viselkedés. Ha ez a definici6 korrekt, akkor viszont, Gandhi
szerint, Indidnak nincs mit tanulnia senki mastol.*

Gandhinak az a véleménye, hogy az indiai civilizaci6 létrehozdi vilagosan
lattak, hogy az emberiség nagy része szegény marad mindig is. Ezért az
aszketikus ¢let fel¢ igyekeztek terelni az embereket, és nem a gazdagodas
(pénzcsinalas), és a hatalmi versengés felé. Olyan tarsadalmat hoztak létre,
ahol mindenkinek megvolt a maga tevékenysége, €s ezért fizetést kapott. India
nem azért nem tért a gépesités Utjara, mert az indiaiak nem tudjak, hogyan kell
feltalalni gépeket, hanem azért mert az 6sok tudtdk, hogyha erre az utra tér,
akkor szolgasdg var az indiaiakra, €és elveszitik a tdrsadalmat tart6 moralis
szalakat. Ezért az 6s0k tigy dontdttek — Gandhi interpretalasa szerint —, hogy
az indiaiak csak azt fogjak csindlni, amit a keziikkel és a labukkal tudnak. A
modern nagyvarosok feleslegesek, mert az emberek életét megnyomoritd
helyek. Ezért a kis falvak rendszerét tdmogattak. Itt mindenkinek megvolt a
maga foglalkozasa és mindegyik foglalkozds egyenrangunak volt tekintve.

A kasztrendszer Gandhi értelmezésében nem mond ellent az emberi
jogoknak, mert nem ala-folé rendeltségen ¢€s elnyomd uralmon alapul. A
faluszisztéma — a kasztrendszer alapvetd szintere — az igazsagossagot
képviseli. Az alapszabaly az, hogy ugy kell viselkednie mindenkinek, hogy ne
torténjen jogsértés. A faluszisztémaban az atlag emberek fiiggetlenek voltak,
mezOgazdasaggal foglalkoztak, és igaz Onkormanyzatot valdsitottak meg.
Gandhi hangsulyozza, hogy ahova a modern civilizaci6é nem ért el, India olyan
maradt, mint amilyen kordbban mindig is volt. Az itt €16k megmosolyogjak az
Uj nyugati eszméket. Az angolok nem uralkodnak felettiik. Megoérizték az
onkormanyzatukat. fgy a sajat belsd fejlodésiik logikaja szerint fejlédnek, nem
pedig kiils6 kényszer hatasara. Voltaképpen ez egy olyan vilag, amely
ismeretlen masok szamara, és nem ismer masokat. Ez egy igazi civilizacid, aki
ezt meg akarja valtoztatni az az orszag ellensége és biin6zd.*” Gandhi azt
tanécsolja, hogy Indiat tigy lehet megismerni, hogy hat honapot el kell tolteni
ebben az érintetlen belsd indiai vilagban. Aki ezt megteszi az megérti, hogy mi
a szvaradzs (6nkormanyzat).

8 Uo. 67.
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Arra a kérdésre adott valaszaban, hogy mi lesz a tradicionalis India olyan
ismert embertelenségeivel, mint a gyerekhazassag, a serdiild koru anydk, a
gyermeklany feleségek ¢és oOzvegyek, Gandhi elismeri, hogy ezek egy Osi
civilizaciébol visszamaradt defektek, melyek megsziinéséért a kiizdelem
folyamatban van. Hisz abban, hogy az Indiaban sziiletében levé 1) szellemiség
mindezeket meg fogja tudni haladni. Az indiai tarsadalom szerinte ugyanis a
moralitds erdsodésének a tendenciajat mutatja, mig a nyugati civilizaci6 az
immoralitast propagalja. A nyugati civilizacio istentelen (félremagyarazza az
isteni szabalyokat), az indiai civilizaci6 hisz istenben, s nem magyarazza félre
a magatartast szabalyoz6 moralis szabalyokat. Gandhi véleménye szerint tehat
a régi indiai civilizaciot meg kell 6rizni, mert ez a legjobb civilizacio.*

India felszabaditasaval kapcsolatban Gandhi tigy véli, hogy azokat az okokat
kell eltavolitani, ami miatt India nem szabad, ¢s meg kell teremteni a modern
onkorményzatot. Hangsllyozza, hogy Indidanak csak a britek altal uralt —
nyugati civilizacié hatasa alatti — része nem szabad. Vannak azonban
mindeddig érintetlen teriiletei. A szvarddzs Gandhi megfogalmazasiban az,
amikor az indiaiak megtanuljak kormanyozni magukat: vagyis 6nkormanyzat.
Ha az indiaiak megteremtik az OnkOérmanyzatot, akkor a briteknek vagy
indianizal6dniuk kell vagy el kell mennitik Indiabol.

Gandhi az 6nkormanyzat megteremtése soran elveti a nyugati nacionalizmus
meghonositasat Indidban. A  nyugati nacionalizmus egyik legjelentdsebb
képviseljének Mazzinit, az olasz egység megteremtésének vezetd alakjat
tekinti. Szerinte India brit uralom alatti része nem szabadithato fel ugy, ahogy
az az olasz egység megvalositdsa alatt tortént, fegyveres harccal. E harcbodl
Viktor Emanuel keriilt ki gydéztesen, s a nép nem lett szabad. Ugyanolyan
helyzetben maradt. Ha a britek elmennek, akkor az indiaiak nem keriilhetnek
az indiai fejedelmek zsarnokséaga ald, akiknek a zsarnoksaga sokkal rosszabb,
mint a briteké. Csakis a nép sajat maga altal valasztott kormanyzata lehet a
megoldas egy a falusi Onkorményzat szintjérdl felfelé épitkezé foderalista
struktaraju allam kereteiben.

Gandhi az Oonkormanyzat megvaloOsitdsa soran elveti a fegyveres harcot,
mivel ugy latja, hogy ehhez fel kellene fegyverezni az indiaiakat a
felfegyverzett britekkel szemben. Mindezt azért teszi, mert ugy gondolja, hogy
India felfegyverzése az eurdpaizalasat jelentené. Igy ugyanolyan szanalomra
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méltd helyzetbe keriilne, mint az eurdpaiak. A hinduizmus pacifista. A
fegyveres felszabadito harc azt jelentené, hogy India eurdpaiva valna, s néhany
jogért kiizdene pusztan. India azonban nem akar felfegyverkezni, és ez szerinte
igy helyes. India szent f6ldje nem veszitheti el a szent voltat. A szabadsaghoz
vezetd modszer nem lehet a gyilkolds. Ez a modern civilizacié téveszméje
csupan. Fegyverek hasznélataval, gyilkolassal és erdszakkal senki sem lesz
szabad. Gandhi olyan Osi moralis bolcsességekre hivatkozik, mint példaul:
“Amit megfélemlitéssel és erdszakkal érnek el, az csak addig tart, amig a
félelem.” “Az er0szak erdszakot sziil.” A cél nem szentesiti az eszkozt (szoros
kapcsolat van a felhasznalt eszk6zok és a célok kozott). Mindegy hogy ki
koveti el a tolvajlast (pl. egy erdsen felfegyverzett ember), az attol még
tolvajlas marad. Az a véleménye, hogy a rablas és az erdszak ellen csak moralis
kétségébresztés €s nevelés segithet: tehat, hogy sajnalatra méltonak tekintendd
az, aki ilyen eszkozoket haszndl. Tisztességes eredményt ugyanis csak
tisztességes tton lehet elérni.* Ezért ugy gondolja, hogy egyediil a szeretet
ereje, a lelkierd (soul-force) vagy — népszeriibben de kevésbé érthetben — a
passziv ellendllas a megoldas. Ez az a modszer, amit az erdszak helyett az
indiaiak alkalmazni tudnak a brit kormanyzat erészakos modszereivel és
kormanyzasi elveivel szemben, ha azzal nem értenek egyet.”

Gandhi és Tolsztoj: civilizalt tarsadalomszervezé modszerek és utak

Gandhi er6szakmentes békepolitikajanak eszmei megfogalmazasara az orosz
ir6 és gondolkodd, Lev Nyikolajevics Tolsztoj (1828-1910), és Henry Thoreau
(1817-1862) amerikai politikai gondolkodd voltak hatissal. A Gandhi és
Tolsztoj kozotti levelezés azt bizonyitja, hogy Gandhi Tolsztoj kovetdjének
vallotta magat, akit a vilag egyik legtisztabb gondolatokkal rendelkez6
gondolkoddjanak tartott. Tolsztoj gondolatai annyira megragadtdk, hogy
megprobalta az altala szervezett ,,Tolsztoj-farm” nevii mintatelepiilésen a
gyakorlatban is megvalositani. Ez egy kisérleti modell volt egy ujfajta
tarsadalomszervezésre.”! Tolsztoj elmélkedése az élet értelmes voltarol, a
Confession cimii esszéjében, ugyanis arrdl gydzte meg Gandhit, hogy az

¥ Uo. 75-78, 80-84.
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emberiséget vezetd idedlok atgondolasara folyamatosan szilikség van a valtozo
vildgban. Rengeteg a téveszme ¢és a ber0gzott sztereotipia a
tarsadalomszervezésben. A valosdghoz legkozelebb allonak a termeldmunkéat
veégz6 nép természethez kozeli idealjait és babonadit taldlta. Az uralkod6 osztaly
— ezzel szemben — tele van hamis eszmékkel, amelyek a tulélését szolgaljak.
Ezek azonban rendszerint tarsadalomszervezd tévutakat produkélnak.
Tolsztojnak az volt a véleménye, hogy csak a dolgozé emberek ¢€lete igaz élet, s
csak az O idedljaik valosagos eszmények. A mdasokbol ¢él6 kivételezett
statuszuak (parazitdk) tele vannak hamis eszmékkel. A valdsagos ¢€letet tehat
csak a dolgos életen keresztiil lehet megismerni. Ezért a dolgozé emberek
kozott kell élni. *

Gandhit megragadtak Tolsztoj igen figyelemre méltd gondolatai az eurdpai
Japant, mert az orszag vakon kovette a Nyugatot a modern tudomény utjan,
beleértve a fegyverkezést és az erdszak dicséitését is. Nem fogadta el a
gyarmatositas egyoldalu bedllitdsat, mely a Nyugatot teszi feleldssé a
gyarmatok elszegényitéséért. Ehelyett azt hangsulyozta, hogy egy “kihivas-
valasz” reakcid sordn az emberi természet tdrsadalomszervezésben
megnyilvanuldo mindenkire jellemz6 ellentmondasai okoztak a kizsadkmanyold
kapitalista vilagszisztéma kialakuldsat. Tehat, a britek nem értek volna el
semmit Indidban, ha az indiaiak nem mikodtek volna egyiitt veliik joban és
rosszban. S ez igaz a tobbi nép vonatkozasaban is. Ezért megoldast egyediil
csak az igazsag feltarasa jelenthet. A kiélezett ellentmondasok csak igy
csillapithatok. Gandhi egyetértett Tolsztojjal, aki a rosszban valdé nem részvétel
erdszakmentes Utjat — mint a kereszténység alapgondolatat — hangsulyozta
megoldasként. Az erdszakos ellendllds jogat pedig Krisztus tanitasanak a
keresztény egyhdz altal vald kiforgatasaként értelmezte. Tolsztoj egész
filozofidja a pacifizmuson és a szeretet torvényén alapult, mivel a
kereszténység megtiltja a gyilkolast. “Ne 06lj”- ez a tizparancsolat egyik
szabalya.

Tolsztoj gondolatait a legvildgosabban a haldla eldtt 1909-ben a svéd
békekonferencidhoz intézett lizenetében fogalmazta meg. Itt hitet tett amellett,
hogy a keresztény tanitas Iényege a virtust megtestesitd Istennek az emberiség

%2 Leo Tolstoy (1933): A Confession and the Gospel in Brief. Oxford University Press,
London, 26, 46, 56, 6, 67.
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felé megkiilonboztetés nélkiil megnyilvanuld szeretete. A keresztény allam,
mely a hadseregre és a hdbortkra van alapozva, mindennek azonban a
tagadasa. Ezért a katonai palya krimindlis és szégyenletes foglalkozas. Az

emberi humanitds — ¢&s kiilondsen a keresztény humanitds — a moralis
szabalyok ¢és a megvalosult tarsadalmi rend kozott fesziild akut
ellentmondasban ¢l. Ezért a tarsadalomszervezés reformjara — az

er6szakmentesség Orok szabdlya szerint — égetd sziikség lenne. Barmilyen
sz¢&p ruhaba is Oltoztetik a hoditason és gyilkolason alapuld tarsadalmat, attol
még a gyilkolas ténye 6rokre kriminalis cselekmény és szégyenteljes marad. A
haboruas hoésiességen és a katonai dicsdségen alapuld allam a valésdgban nem
egyéb, mint egy a gyilkoldson alapuld kriminalis iizlet. Ezt meglatva a
“meztelen a kiraly” esete all eld, mely szégyenérzetet valt ki az allam altal
elrendelt gyilkolasban résztvevokben. A meztelen igazsag meglatisa pedig
elvezet a téveszme feliilbiralasahoz, mely a gyilkolas befejezését jelenti. Hogy
a gyilkolds megtagadasa milyen tarsadalom kialakulasdhoz fog vezetni —
Tolsztoj szerint — nem tudhatjuk. Egy dolog azonban biztos, s ez az, hogy az
emberek szamara természetesebb, ha az értelem és a lelkiismeret vezeti Oket,
mint a szolgai aldrendelédés nagybani gyilkoldsokat rendezd népeknek. Az
er6szak megtagaddsa tudja csak megszabaditani az embereket a héaboru
borzalmaitol.”

Tolsztoj Gandhinak irt levelében hangstlyozza, hogy az eurdpai civilizacid
zavarainak oka a szeretet torvénye és az erdszak alkalmazdsa kozotti
ellentmondas feloldatlansaga. Ez az ellentmondéas mas civilizacidkban is jelen
van, mivel az emberi 0sztonokon alapul. Tolsztoj ugy gondolja, hogy az
emberiség allam ¢és allamkozi szervezése szamara ezen -ellentmondas
megoldésa a legnagyobb feladat. Mig ez meg nem torténik, addig a torténelem
téveszmék altal lesz iranyitva szerte a vildgon. A téveszmék pedig ujabb
téveszmeéket sziilnek. Az igazi kihivas tehat az emberi civilizdcid szdmara a
szeretet torvénye szerinti tarsadalomszervezés megalkotasa és az erdszak teljes
hattérbe szoritasa.”

% Leo Tolstoy: Address to the Swedish Peace Congress in 1909. In: Leo Tolstoy (1953): The
Kingdom of God and Peace Essays by Leo Tolstoy. Translated by Aylmer Maude. Oxford
University Press, London, 583-591.

% A Letter to a Hindu by Leo Tolstoy, Yasnaya Polyana, December 14", 1908. In: Mahatma
Gandhi and Leo Tolstoy Letters (1987), 43-61.
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Gandhi azon gondolkozvan, hogy mi szegényitette el Indiat, megértette
Tolsztoj lizenetét, mely azt hangsulyozta, hogy nincs a vildgon sehol — sem a
Keleten, sem a Nyugaton, sem Japanban, sem Angliaban, sem Amerikaban —
olyan kozos valldsos meggy6z0dés, amely az emberek magatartasat
irAnyithatna. Voltaképpen ez okozta India elszegényedését.”> A  brit
gyarmatositas valdsdgos megitélésében ¢s az ellene vald harc eszkdzeinek a
megtaldlasaban Tolsztoj azon gondolata vezette, hogy India gyarmatositasara
nem keriilhetett volna sor, ha az indiaiak nem miikddtek volna kozre. Egy kis
méretli angol kereskedelmi tarsasag ugyanis nem lett volna képes az indiaiak
hatalmas tomegét a sajat kozremiikodésiik nélkiil elszegényiteni, — ezt maguk
a szambeli adatok jol bizonyitjak. Tehat azok a brit modszerek — kozottik az
erdszak alkalmazasa is — melyek a briteket jellemzik, az indiai civilizacioban
is jelen vannak. Gandhi elfogadta tehat a tolsztoji igazsagot, mely szerint nem a
britek szegényitették el Indiat, hanem az indaiak szegényitették el sajat
magukat.” Ez a gondolat megtalalhatd a Hind Swaraj-ban, — amint arrdl
fentebb mar sz6 esett.

Tolsztojt kdvetve Gandhi azt is megértette, hogy az emberiség a torténete
soran eddig mindig egy vagy tobb személy uralmanak engedelmeskedett. Az
emberi szabadsag iranti torekvés csak lassan 6ltott kifejezési format a szeretet
torvényét valld ellenzéki gondolkodok békés tarsadalomszervezésrol kifejtett
gondolataiban. Az erdszak alkalmazasa pedig hossza ideig jogosnak volt
elismerve még a szeretetet virtusként elfogadok szdmara is. Gondoljunk csak a
haboru ¢s a béke jogarol folytatott hosszu vitara a nyugati civilizacidban.
Gandhi Ugy latja, hogy az erészak alkalmazasanak az elfogadédsa adja meg a
lehetdséget az emberek elszegényitésére ¢és szolgai kihasznéalasara. Az
emberiség csak akkor lesz szabad, ha megsziinik az erdszak.

Az er6szak alkalmazasanak megtiltasarol vald gondolkodés jelen van az
Osszes civilizacidban ¢€s vallasban (hinduizmus, buddhizmus, taoizmus, iszlam,
kereszténység). Azt lehet mondani, hogy mindegyik a szereteten és az
igazsdgon alapuld tarsadalomszervezés megerdsitésének a modjat keresi az
erdszakos hatalmi politikdval szemben, csak az interpretdcidik kiillonbozdek.
Ebben az értelemben minden vallds egy és ugyanaz. Gandhi tehat a tolsztoji
békeiranyzat hivévé szegddve keresi azt a modszert, mely altal az erészakon

% A Letter to a Hindu by Leo Tolstoy, Yasnaya Polyana, December 14™, 1908, 45.
% Uo. 42, 55, 56.
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alapuld tarsadalomszervezés visszaszorithatd, s ezzel az emberi tarsadalom
nagy ellentmondasa megoldhaté. Mindezt a polgari engedetlenség eszméjében
talalja meg, mely a passziv ellenallast hirdeti az olyan dolgokkal szemben, ami
az egyén szamara moralisan nem elfogadhatdé. Egy ilyen demokratikus
ellenzéki viselkedés segit eldmozditani az emberi civilizaciot.

A polgari engedetlenségi mozgalom

Az er6szakmentes tarsadalomszervezés utjat a brit gyarmati kormanyzattal
szemben Gandhi a polgari engedetlenségi mozgalomban talalta meg. Nézetei
formalasaban Henry Thoreau, amerikai gondolkodé gondolatai vezették.
Thoreau ugy gondolja, hogy egy jo kormanyzat minden ember igazsagat
képviseli. Ez azonban egyeldére csak egy irdnyadd vizio. A jo kormanyzat az
emberek felett csak azon teriileteken rendelkezhet hatalommal, amelybe
beleegyeznek, tehat nem uralkodhat a személyek és a vagyonuk felett. Az
abszolut hatalomtol a demokracidig vezetd ut voltaképpen a személyek
valosagos érdekei érvényesiilésének a torténete. A kinai filozofusok is a
személyt tekintették a birodalom alapjanak. Az igaz, szabad ¢és felvilagosodott
kormanyzat a személyeket olyan felsébb fiiggetlen hatalomnak tekinti, akiktol
a sajat hatalma ¢&s autoritdsa szarmazik. Ezért a kormanyzatnak el kell
fogadnia, hogy vannak olyanok is, akik nem miikddnek egyiitt abban, amivel
nem értenek egyet. Voltaképpen a polgari ellenallas ezen Utja vezet az allam
tokéletesedéséhez.”’

Gandhi megfogalmazasaban a polgari engedetlenség azt jelenti, hogy a
jogokat személyes megvilagosodas és dnmegtartdztatas (szenvedés) aran érjiik
el. Ez pont az ellentéte a fegyveres ellenallasnak. Aki nem hajlik meg az
igazsagtalan jog eldtt, de elfogadja a biintetést, az az igazsagtalan jogot
megszegi. Ez egyfajta onfeldldozas, mely lelkierdt igényel. Az illetd annak
tudataban tolti le a rdszabott biintetést, hogy nem fogadja el az itéletet. Az
igazsagtalan jognak nem kell engedelmeskedni, a fegyveres erd folényével
szemben azonban csak tudatos passziv ellenallas lehetséges. Erre azért van

7 Henry David Thoreau (1983): Civil Disobendience. In: Henry David Thoreau (1983):
Walden and the Civil Disobedience. Penguin Books Ltd., New York, 412-413; Henry David
Thoreau (1973): Resistence to Civil Government. In: Henry David Thoreau (1973): The
Higher Law. Thoreau on Civil Disobedience and Reform. Edited by Wendell Glick,
Princeton University Press, Princeton and Oxford, 89-90.
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sziikség, mert a szolgasag csak akkor szlinik meg, ha az embereknek nem kell
az igazsagtalan jognak engedelmeskedniiik. A tobbség altal elfogadott jogot
egy kisebbség ellenezheti. Hiszen minden reform abbdl szarmazik, hogy van
ellenzéke. Az igazsagtalan jognak nem kell engedelmeskedni, még akkor sem,
ha azt a tobbség elfogadja. Ugyanakkor csak a passziv rezisztencia képes
attorni egy ilyen babonat, mert az emberek Ontudatosan vallaljak, hogy nem
fogadnak el igazsagtalan jogot. A passziv rezisztencidnak ellentmond a
fegyveres ellenallas, mert az er0szakra ¢épil és nem az egyéni
megvilagosodasra. A passziv rezisztencia tehat felsébbrendii a fegyveres
ellenallasnal, mert a lelki-erére épiil. Nem a gyengék eszkoze. Gandhi szerint
az indiaiak a passziv ellendllassal — az igazsagtalanul és erdszakkal rajuk
kényszeritett — igazsagtalan jog ellen kiizdenek lelki ¢és tudati
meggy6zédéssel. Es ez a kulcsa az onkormanyzatnak. Onkormanyzat csak ott
érvényesiil, ahol az Ontudaton alapulé passziv rezisztencia a irdnyado6 elv.
Minden més uralom egyszeriien idegen uralomnak mindsiil a k6zosség felett.
Az orszdg érdekében passziv rezisztenssé valni nehéz dolog: perfekt
onmegtartoztatast (chastity), a szegénység vallalasat (indifferencia a pénzzel
szemben), az igazsag kovetését és batorsagot igényel.”

Gandhi szerint ahhoz, hogy az emberek a passziv rezisztencia
alkalmazaséra képesek legyenek oktatas és nevelés sziikséges. Az oktatasban a
legfontosabb dolog — az alapvetd ismereteken tul — a karakter-épités. A brit
oktatdsi reform ¢€s a brit oktatds nem megfeleld ilyesmire, mert szolgasadgba
taszitja Indiat. Onkormanyzatrél nem lehet angolul beszélni. Ezért meg kell
erdsiteni az Indidban taldlhaté nyelveket. Mindenkinek meg kell tanulnia egy
masik nyelvet is a provincidjaban hasznalt nyelv mellett: a hinduknak a
szanszkritot, a mohamedanoknak az arabot, a parsziknak a perzsat és
mindenkinek a hindit. A k6zds nyelv Indiaban a hindi. India valldsos orszag
kell hogy maradjon, igy az etikai és a vallasi nevelés az els6 helyre kertil.”

Az angolokrél Gandhinak az a véleménye, hogy mivel 6k India urai, az a
kotelességiik, hogy az ott €10 népet szolgaljak. Ez azt jelenti, hogy nem az
indiaiaknak kell gy tenniiik, ahogy a britek akarjdk, hanem forditva az
angoloknak kell az indiaiak kivansagai szerint cselekedniiik. Fel kell adniuk az
Indiabol vald gazdasagi haszonszerzés €s a meggazdagodas céljat. Az orszagot

% Gandhi (1997): Hind Swaraj, 90-92, 96.
% Uo. 105.
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a nép szilikségletei szerint kell kormanyozniuk. Az indiai civilizacid6 magasabb
rendli, mint az angol, ezért az angoloknak kdovetniik kell a hindu és
mohamedan szokasokat. Az oktatasban és a jog terén pedig helyre kell allitani
a hindu iskoldkat, a nyelvet és a jogot. A briteknek az indiai nemzeti nyelven
kell kommunikalniuk az indaiakkal és nem angolul. India a sajat politikai
érdekeit képviselve kell hogy részt vegyen a nemzetkozi politikdban és nem a
brit érdekek szerint. Az angol-indiai kapcsolatokban tehat a kolcsonds
hasznossag elve kell hogy érvényesiiljon. Igy mind az indiaiak, mind a britek
kolcsonosen tudnak tanulni egymastdl.'®

Gandhi véleménye szerint a brit tarsadalom hibasan viselkedik Indiaban,
ezért az indiaiak veliik szemben a kovetkezoket tehetik'*':

Az igazi home-rule 6nkormanyzaton és énkontrollon alapul.
Ehhez a passziv ellenéllas vezet: a lelkierd és a szeretet ereje.

Ezen erd gyakorlasdhoz szvadési (Onellatds; az angol aruk bojkottja)
sziikséges minden értelemben

Gandhi hangsulyozza, hogy mindezt nem az angolok ellen kell tenni, és nem
is megtorlasként, hanem mert ez az indiaiak kotelessége. Az angolokkal, mint
emberekkel szemben nem kell ellenségesen viselkedni. Az altaluk képviselt

civilizacidval szemben azonban igen, és nem kell elfogadni.'®*

Moralis megujulas

Gandhi tehat kritizadlja a nyugati moralt, mely nem torédik a moralis
bolcsességgel. Ezért Azsia tizeneteként a szeretet és az igazsag értékére hivja
fel a Nyugat figyelmét. Ugy gondolja, hogy nemcsak a tudas, hanem a szeretet
is fontos eleme az emberiségnek. Kiilondsen fontos ez a demokracia koraban,
amikor a legszegényebbek is dntudatra ébrednek. Azsia iizenete a Nyugatnak
nem a bosszuallast jelenti a kizsakmanyolds miatt, hanem az igaz megértést. Az
azsiai emberek pedig Ugy tudnak jo utra lelni, ha a keleti bolcsek (Buddha,
Jézus, Mohammed, Krisna, Rama) iizenetének a titkdt megértik és annak
teljesitésére méltova vélnak. Igy jarulhatnianak hozza a Nyugat altal

' Uo. 112-118.
" Uo. 118.
192 Uo. 119.
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kezdeményezett hoditas beteljesitéséhez ugy, hogy az az emberiség kozos
érdekeit szolgalja. Az ilyen tipust hoditast pedig a Nyugat maga is szeretni
fogja.'” Gandhi szerint tehat a modernizacid értelme az igazsag keresése és az
annak megfeleld életforma kialakitdsa. Mindez azonban csak a Kelet és a
Nyugat kozds egyilittmikodésének ¢és kolcsonds egymasra hatdsanak az
eredménye lehet. S voltaképpen ez Gandhi ilizenete az emberiségnek.

3.1.8. Gandhi tamogatoi és kritikusai

Gandhi fliggetlenségi és polgari engedetlenségi mozgalméaval nem minden
kortarsa értett egyet. Rabindranath Tagore, akit Gandhihoz szoros baratsag
fizott, példaul egyaltalan nem osztotta Gandhi véleményét a Nyugat
megitélése és az Onkormanyzathoz (szvaradzs) vezetd ut vonatkozéasaban.
Szubhasz Csandra Bose, aki a Kongresszusban Gandhi politikai ellenfele volt,
elkeriilhetetlennek tartotta a fegyveres ellenallast a fiiggetlenségi harc soran.
Dzsavaharlal Nehru politikdja pedig — az egyiittmiikdodésiik ellenére is —
kiilonbozott Gandhi  politikdjatol. Aldbb e harom politikai gondolkodd
nézeteinek Osszehasonlitasa kovetkezik Gandhi nézeteit a kozéppontba allitva.

3.1.9. Rabindranath Tagore

A Kelet és a Nyugat Tagore értelmezésében

Rabindranath Tagore (1861-1941) olyan hindu értelmiségi csalddban nott
fel, ahol a tanulas, a tudéas, a mlivészetek, az irodalom ¢és a filozofia nagyon
magasra volt értékelve, és magas szinten volt miivelve.'™ O az elsé indiai
irodalmi  Nobel-dijas (1912), melyet a Gitanjali (Song Offerings)
gyljteményért kapott. Példaképe az indiai megtjuldst elinditd6 bengali
spiritualis vezetd Rammohun Ray volt, akirdl fentebb mar sz6 esett. Tagore
vallasos hindu gondolkod6 ¢és irodalmar, akit az eurdpai kultara kivalod
ismerdjének tekintenek. Az a cél vezette, hogy az indiai kultarat megismertesse
a Nyugattal és a két civilizaciot ezaltal kozelebb hozza egymashoz. Alkotoi

1% Gandhi: Communal Unity, 579-580. Idézi: Wm. Theodore de Bary (1958/I): Sources of
Indian Tradition, 273-274.

104 Tagore életérdl lasd: Krishna Kripalani (1962): Rabindranath Tagore. A Biography. Oxford
University Press, London
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céljdnak az indiai €s a nyugati kultara kozotti szintézis megteremtését
tekintette, oly médon, hogy az eurdpai és az indiai civilizacio értékeit kiemeli
¢s ramutat a hibdkra az igazsag keresése soran. Tagore a
tarsadalomszervezésben a legfontosabbnak az oktatast tekintette. Ezért 1921-
ben a vilag testvérisége €s a kulturalis csere megteremtése céljaval 1étrehozta a
Vishva-Bharati University-t (Universal Learning or All-India University),
Szantiniketanban.

Tagorét szerte a vildgon meghivtdk eldadonak. Az elsé vilaghaborut
kovetden eldadasaiban a nacionalizmus és a materializmus veszélyeire hivta fel
a hallgatoi figyelmét, mely az egész vildgot rombolassal fenyegeti. A
megoldast a vildg moralis és kulturdlis megujuldsaban latta a vilag vallasaiban
levd spiritudlis er6khoz és értékrendhez vald visszatérés ujragondolasa révén.
Mindebben Azsidnak — s azon beliil is Indidnak — fontos szerepet
tulajdonitott. Véleménye szerint Azsiat a vilag szellemi megujitiséra az teszi
alkalmassa, hogy a vilag dsi nagy vallasainak — melyek az emberek szamara
moralis értékeket fogalmaznak meg — az otthona. Indidnak pedig a
hinduizmus ¢és a buddhizmus hazdjaként az a hivatdsa, hogy Ontudatra
ébredésével mind Azsiat, mind az egész vilagot Gjraébressze. Tehat a vilag
munkamegosztasaban Azsia lesz a vildg spiritualis vezetéje, mig Eurdpa az
anyagi dolgoké ¢és a tudoményos haladasé. A példaképének tekintett
Vivékananddhoz hasonléan azt a szerepet szanta Indianak, hogy a vilag
szellemi vezetdje legyen. Egyuttal azt tanitotta a honfitarsainak, hogy tanulniuk
kell a Nyugat vitalitasabol, praktikus tudasabol és az igazsag keresésére valod
elszadntsdgabol. Tagore az indiai civilizdcid olyan nagy miivész-filoz6fus
alakja, aki méltdan hasonlithat6 a nyugati civilizdcid reneszansz
humanistaihoz.'”

Az East and West (1908) cimii essz¢jében Tagore amellett tesz hitvallast,
hogy az indiai torténelem célja nem a hindu vagy egyéb dominancia, hanem az
emberi civilizdcidhoz vald alkotd hozzdjarulds. India 6si szentkdnyvei, a
védak fogalmaztak meg az els6 moralis szabalyokat az emberiség szamara.
India a modernizéacioba bekapcsolodva ujraértelmezi e régi szabalyokat, s ezzel
alkotéan jarul hozza a vilag szellemi megujulasdhoz. Ezért az eurdpaiak —
pontosabban a britek — fontos helyet foglalnak el az indiai torténelemben,
mert jelezték India szdmdara a megujulds sziikségességét és lehetdségét. A

1% 'Wm. Theodore de Bary (1958/II): Sources of Indian Tradition, 231-233.
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Nyugattal valé kapcsolat nélkiill India torténelme nem lenne teljes. Az
eurdpaiak felvilagosodtak és modernné valtak. Az indiaik pedig az eurdpai
modernitasbol meritve folytathatjak a torténelmi utjukat, ujra bekapcsolddva a
vilagtorténelembe.

A civilizaciés folyamat gondolatdnak hiveként Tagore igy Osszegzi a
modernizacio6 soran torténteket:

A modern India olyan nemes gondolkoddja, mint Rammohan Ray India és
Eurdpa kozott épitette a hidat, a Kelet és Nyugat 6sszehozasan faradozva.
Vivekananda szintén hasonlo célokat tizott ki. Mindezt azért tehették, mert
egyenrangu félnek tekintették magukat kulturalisan a Nyugattal. Id6k6ézben
azonban a britek és az indiaiak kozotti kapcsolat ala-folé rendeltségi
viszonnya valt, s ez egy idore lehetetlenné tette a normalis kulturalis cserét.
A brit gyarmatositok azonban az igazi brit kultira eltorzitdi csupan. A
kulturédlis cserefolyamat ezért helyreallithato ugy, hogy az indiaiak
bekapcsolédva a modernizacidba humanitasuk tudatdra ébrednek, s
ujraé¢bresztik a britek humanitasat is. Az indiai Ujra¢ledés pedig az orszag

demokratikus reformjat — beleértve a kasztrendszer és a feudalis
maradvanyok meghaladdsat — jelenti egy belsé tarsadalmi megtjulas

keretében. Hisz abban, hogy az indiai szellemiség ujjaé¢ledése hatassal lesz a
britekre, és a kulturalis csere folytatodik: a Nyugat ¢és a Kelet egyestilhet
Indigban.'®

A Tagore-Gandhi vita

Tagore vilagnézetébdl kiindulva ellenezte Gandhinak a britekkel vald
egylttmiikodést — beleértve az oktatast is — elutasitd tOmegmozgalmat.
Gandhira ugyan Mahatmaként tekintett (6 nevezte el Mahatmanak) és elismerte
a politikai szerepe fontossagat, ennek ellenére mégis nyiltan tdmadta az
egylittmiikodést megtagadd szvarddzs mozgalmat. Tagorenak az volt a
véleménye, hogy Gandhi helyesen latta, hogy Indidban a kasztrendszer
felszamolasa/reformja, a hindu-muszlim ellentét kibékitése, tovabba a szegény
¢s segitség nélkiili falusiak problémajanak a megoldasa jelentették a {6
problémékat. Ezekkel a politikai vezetOknek szembe kellett nézniiik.
Ugyanakkor kritizalta Gandhi programjaban a szvadési (az egyiittmikodés

1% Rabindranath Tagore (1908): East and West. In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man. Asia Publishing House, New Delhi, New York, 129-140.
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megtagadasa) mozgalmat, amely a ruhdk sajat kézzel vald szovésére (hazi
szOovés-fondsra), az idegen ruhdk elégetésére, és a brit oktatds bojkottjara
szolitott fel. A legfobb érve Gandhi ellen az volt, hogy a nacionalizmust, —
mely a Nyugat legfébb hibaja — nem lehet a Gandhi altal elinditott befelé
fordul¢6 indiai nacionalizmussal legy6zni.

Tagore mindezzel parhuzamosan ¢élesen kritizalta a nacionalizmust
altalaban, és a nyugati nacionalizmust kiilonésen. A nacionalizmusrdl irt
esszéjében'"” a Nyugat vonatkozasaban megkiilonboztette a nyugati értékeket
¢s a nyugati nacionalizmust. Az volt a véleménye, hogy a nyugati értékek
kapcsan kiilonbséget kell tenni a nyugati nemzet/nemzetallam (nacionalizmus)
¢s a Nyugat szellemisége (a szabadsageszmén, mint univerzalis értéken alapuld
jogéllamisag) kozott. A nyugati nacionalizmussal szemben védekezni kell, mig
a nyugati szabadsageszme jegyében létrehozott értékeket meg kell honositani
Indidban. A nyugati nacionalizmust azért vetette el, mert annak igazi hajtoereje
a hoditas és a konfliktusok keresése volt, és nem a békés tarsadalmi
egylittmiikddés. A hoditd nyugati orszdgok kialakitottak egy az imperialista
hoditast szolgald hatalmi ideoldgiat és intézményes mechanizmust. Ennek
azonban — meglatdsa szerint — semmi kdze sincs a szabadsageszme jegyében
sziiletett nyugati szellemiség idealizmusahoz. A nacionalista nyugati nemzetek
ugyanis zsakmanyért harcolnak egymassal, és egyre tobb aldozatot szednek. A
nyugati nemzet akadalya lett a nyugati civilizaci6 fejlédésének, és a nyugati
szellemiség vilagban valo elterjedésének. A nyugati nemzet koncepcid altal
képviselt civilizacid exkluziv, ebbdl kovetkezéen nem akarja megosztani a
hatalmat azokkal, akiket kizsdkmanyol. A humanitas térvénye aldl azonban —
ez a masokbol €16 és a hasznabol masokat kizard zart nacionalista allamokra
¢épiild civilizdci6 — nem menekiilhet. A nacionalista modernizicié pedig az
alacsony mordlis limitje miatt eleve haldlra van itélve. Az altala teremtett
szolgasag wugyanis Ontudatlanul meg6li a szabadsag szeretetét, hiszen
rasszizmuson ¢€s diszkriminacion alapul.

Tagore a nyugati imperialista modernizacioval az emberiség jolétét ¢€s
békéjét szolgaldé modernizaciot allitja szembe. A nyugati imperialista tipust
modernizacioval legfOképpen az a problémaja, hogy az altala képviselt
nacionalizmus ellentmond az altala képviselt szabadsigeszmének. Igy a
nyugati civilizdci6 a szabadsageszme ¢€s nacionalizmus kozott fesziild

197 Rabindranath Tagore (1918): Nationalism. Macmillan and Co. Limited, London
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ellentmondason alapul. Mindez ranyomja a bélyegét a modernizaciora is, ¢és
ellentmondasossa teszi.'”® A nyugati nacionalizmus miként egy gyar arasztja
magabodl a haboruzo €s pénzcsindldo emberek tomegét. A human tarsadalom
¢lete egyre jobban politikusok, katondk, gyarosok és biirokratdk marionett
jatekava valik. Az ellentétek és a konfliktusok pedig egyre szaporodnak és
mélyiilnek. A nacionalizmus a harmoénia és a szeretet teljes tagadasa. Mig a
nyugati nacionalizmus az emberi civilizaciot pusztitja, India méltosagteljesen
Orzi a spiritudlis civilizaciot és varja, hogy az “erés ember” hatalom altal
hajtott civilizacios elhivatottsaganak orgidja véget érjen. Mivel az indiaiak
sohasem hittek vakon a gépi civilizacidoban, megdrizték az istenbe és az emberi
lélekbe vetett hitiiket. Es ez teszi alkalmassa Indiat arra a torténelmi szerepre,
hogy az emberi civilizaciot Gjraélessze.'”

Tagore 1918-ban ugy latja, hogy az azsiai nemzetek koziil Japannak sikertilt
a sajat szellemiségét megdrizve adaptalnia a nyugati tudoméanyt és
technologiat. [gy sikeresen modernizalta a gazdasigat és az iparat.
Bekapcsolodott a vilaggazdasagba is azonos feltétekkel. Tehat meg tudta Orizni
a fliggetlenségét. Kinat azonban megmérgezte a nyugati republikanus
nemzeteszme: zavarokat idézett eld a koztdrsasdgi nemzeti demokricia
céljanak megvaldsitasa soran a teriiletileg széttagolt és hadurak altal uralt
Kindban. India a modernizélads kihivdsara voltaképpen szenved a Nyugat
szellemisége és a Nyugat nemzeteszméje (nacionalizmusa) kozott fesziild
konfliktustdl. A nyugati civilizaci6 értékeit a nacionalizmus eltorzitja. Indidval
szemben ez a Nyugat arrogansan civilizal6 attitidjében és az indiaiak
intellektualis képességeinek a lenézésben nyilvanul meg.' A nyugati
nacionalizmus fels6bbrendiiségen alapuld civilizacids teoéridgja (mely nem
egy€b, mint rasszizmus) voltaképpen azt a célt szolgélja, hogy a gyarmatositast
hiteless¢ tegye. Mindehhez felhasznalja a szolgasdg intézményének
fennmaradéasat szolgald klasszikus sztereotipidkat, s igy manipuldlja az
emberek gondolkodasat.

Tagore kritizalta Gandhi onkormanyzati koncepcidjat is, mert szerinte az a
vilaggazdasag és a vildgcivilizacid szempontjabol nézve egy illizio, s mint

1% Rabindranath Tagore (1918): Nationalism, 19, 21-24.
1% Uo. 44-46.
11 Uo. 18-22.
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ilyen nem lehet India célja.""! Gandhi és Tagore a szvarddzs (6nkormanyzat)

értelmérdl személyesen is vitaba szalltak Tagore hazdban, Kalkuttdban. Nem
jutottak azonban egyezségre. Valaszul Tagore egy cikket publikalt The Call of
Truth (1921) cimmel, amelyben kritizalta Gandhi szvaradzsrdl alkotott
koncepcidjanak a sziiklatokoriiségét és a megvalositas altala valasztott utjat.''
A cikkben Tagore hangsulyozza, hogy az indiaiak Mahdtma Gandhit a
vezetdjiiknek ismerik el. Gandhi indiaiakhoz sz6l6 felhivasa azonban
besziikiiltnek nevezhetd, amikor egyszeriien csak azt hajtogatja: “Szdj és
fonj” (“Spin and weave”).""” Tagore kétségbe vonja, hogy valoban ez lenne a
modern kor kihivésa az indiaiak szdmara. Megkérddjelezi tovabba, hogy a hazi
fonds-szovés valdoban oOnkormanyzathoz juttathatja-e Indiat. Szerinte az
onkormanyzat a gondolkodastdl fligg: a szellemi vilagtél és nem az anyagi
vilagtol. A ruha elégetését helytelennek tartja, mert masnak, aki meztelen,
szliksége lehet ra. Ezenkiviil, hogy vesznek-e idegen ruhat, az gazdasagi
kérdés. Tagore szerint az onkormdnyzat megvalositasa egy nagyon sokrétli €s
nagyszabasu gazdasagi, kulturalis és gondolkodas atalakitd vallalkozas. Egy
régi tipusu életforma Ontudatos atalakitasat jelenti a kor kivanalmainak
megfelelden, abbol a célbdl, hogy az emberiség ugyanazon a szinten legyen €s
egyiitt tudjon miikkddni. Az onkormanyzat tehat olyan komplex valami, amit
nem lehet egyszerlien csak kérvényezni hodité hatalmaktdl adomanyként. Az
onkormanyzatért egy orszag lakoinak maguknak kell megdolgozniuk a
tarsadalom- ¢és gazdasagszervezés terén. Tehat az Onkormanyzat csak egy
tudatos tarsadalomszervez0 munka eredménye lehet Osszhangban ¢s
kolcsonhatasban az egész emberiséggel. Egy folyamatos tdrsadalomszervezd
tevékenység, amely allanddan jelen van, €s soha sincs vége. A tudésban és a
tudomanyos fejlédésben gyokerezik. Legfontosabb eleme a tudatlansag és a
babonak elleni harc, a szellemi megvildgosodas az igazsag jegyében. India
¢bredése ebben az értelemben az egész vilag ébredésének a részét képezi egy
vildgharménidhoz vezetd Gton.'*

"1 'Wm. Theodore de Bary (1958/11): Sources of Indian Tradition, 239.

!> Rabindranath Tagore: The Call of Truth (1921). In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man. Asia Publishing House, New Delhi, New York, 252-273; Wm. Theodore de
Bary (1958/11): Sources of Indian Tradition, 240-247.

'3 Rabindranath Tagore: The Call of Truth. In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man, 266.

% Uo. 254, 260, 267- 268, 270.
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A fentiekbdl kovetkezik, hogy Tagore legfobb probléméja Gandhi nézeteivel
az volt, hogy a Mahatma nem vette észre, hogy az egész vildg ébredében van.
Egy 0 vilag van kialakuloban, amelybdl India sem maradhat ki. Az altala
hirdetett modon India ugyanis elszigetelddik a vilagtol, aminek meglesznek a
sulyos kovetkezményei. India a vilagban kibontakozé 1) korszak tendencidival
ellentétes iranyban fog haladni, és ezért nem fogja tudni megismerni a békét.
Hiszen a béke a vilag orszadgainak a sajat jolétiik és biztonsaguk miatti
aggodalmak békés megoldasabol alakulhat ki. Ez pedig nem megy a
modernizacioban valo részvétel nélkiil. Tagore tehat azt hangstlyozza, hogy
Indi4nak részt kell vennie egy 1ij vilag kialakitisaban, hiszen Azsia elhivatisa a
Nyugat altal kezdeményezett modernizacidhoz valo alkotd hozzajarulas.'”

Tagore hisz egész Azsia szellemi hivatiasaban. Ezért fontosnak tartja egy
azsiai unié létrehozasat, amelynek a megvalositdsa azonban attol fligg, hogy
milyen valaszokat adnak az 4zsiai civilizdciock — kozottik India — a
modernizaciora. Ugy latja, hogy az azsiai orszagok az ontudatra ébredés elétt
allnak. Realizaltdk, hogy a sajat civilizacids értékeiket Ujragondolva kell
valaszolniuk a nyugati kapitalizmus kihivasara, és keresniiik kell egy azsiai
egység Utjait.''

Tagore tehat azért nem tartja jonak Gandhi valaszat, mert pusztan a nyugati
nemzetre valaszol és a nyugati eszmeiség érintetleniil hagyja. gy nem veszi
észre a Nyugat hozzdjarulasat az emberiség egységének kialakulasahoz. A
Népszovetség létrehozasa ¢és az indiai alkotmanyos reform olyan nyugati
tizenetek, amelyek a jovo tjat mutatjak az igazsag jegyében. A modernizacid
pedig nem egyéb, mint az univerzalis emberiség silirgds felhivasa az
indiaiakhoz. Erre a felhivasra pedig meg kell adni a megfeleld valaszt az
indiaiaknak is. S a vélaszadas sordn azokhoz az Angliaban, Franciaorszagban
¢s Eurdpa tobbi orszagdban 1évo ellenzékiekhez kell kapcsolddni, akik a
nacionalizmuson ¢és az individualis anyagi érdekeken feliilkerekedve az
emberiség nagy idedljait megtestesitd univerzalis ember kialakuldsaért
kiizdenek a béketeremtés céljaval.'’

15 Rabindranath Tagore: The Call of Truth. In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man, 271; Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 244.

"¢ 'Wm. Theodore de Bary (1958/II): Sources of Indian Tradition, 246-247.

7 Rabindranath Tagore: The Call of Truth. In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man, 272, 273.
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Késébb a The Striving for Swaraj (1925) cimi cikkében Gandhival
vitatkozva Tagore megismétli a fenti gondolatait. Hangstlyozza, hogy a rokka
mint szimbdolum, zavart idéz elé az orszagban az onkormanyzat értelmezését
illetéen. Leblokkolja tovabba az emberek tanulasi és Onfejleszté ambicioit. Aki
csak szovéssel-fondssal foglalkozik az nem lesz kreativ, hanem elgépiesedik.
Ha India onkormanyzatot akar, akkor az dnkormdnyzat értelmére meg kell
tanitani az embereket, mert igy valnak képessé annak megvaldsitasara. Az
indiai 6nkormanyzat létrehozédsa egy olyan faluban kezdddik el ugyanis, ahol
az emberek egyesiilnek egy kozosséggé az egészségik védelme, az
oktatas/nevelés, a gazdasagi élet és a pihenés (szérakozas) megszervezése
céljabol. Egy ilyen 6nkorményzat a sajat erejébdl és a valdsagos igényei szerint
fejlédik tovabb alulrél-felfelé¢ szervezddve. Hangsulyozza, hogy ez az indiai
onkormanyzat lényege, és nem a rokka.'"® Tagore tehat a vilagfoderacié fentebb
targyalt egyetemes modellje szerinti tarsadalomépités hive.

Gandhi a vélaszaban igyekezett megnyugtatni Tagorét, hogy egyaltalan nem
all szandékaban Indiat elszigetelni a vildgtol. Meggydzddése szerint Indidnak
azonban nincs mas valasztasa, mint hogy elkeriilje az er6szak tjara valo 1épést
mindazokkal szemben, akik az angol kulturat nem jol képviselik. India igy
tudja csak megmenteni az emberi civilizacidt a pusztulastol. Nem akar tehat
“kinai falat” emelni India és a Nyugat kozé, hanem ellenkezbleg a célja az,
hogy egy a valosdgon az Onkéntességen, a kolcsonos tiszteleten és bizalmon
alapulo egytittmiikodés felé¢ kdvezze ki az utat. Gandhi hangstlyozza, hogy az
6 kiizdelme a Nyugat altal a nyugati civilizacié nevében kovetett kényszeri
kooperacio, egyoldalusdg és a fegyverekkel hozott modernizacid téves
gyakorlata ellen irdnyul. Az egyiittmiikodés megtagadasanak a taktikdja egy
tiltakozas a rosszal valo egyiittmiikodés ellen. Demokracidkban ez egy jelzés a
kormanyzat felé, hogy a nép elégedetlen a korményzattal, mert az nem
kooperal megfeleléen a korméanyzatokkal és nem képviseli megfeleléen az
érdekeiket. India kizarolag csak az erészakmentes egyiitt nem miikodés utjan
tudja elérni az dnkormanyzatot. Gandhi tehat azt hangstlyozza, hogy az indiai
tomegek nem tudjak masképp elkeriilni az er0szak alkalmazasat, csak az altala
javasolt uton. A kézi sz6vOszEk (rokka) a tomeg pszicholdgiai megnyugtatasat
elosegitd szimbolum csupan. A frusztracid miatt keletkezett indulatok
levezetését szolgalja. Abban segit, hogy az egyszerli szegény emberek ne

18 Rabindranath Tagore: The Striving for Swaraj. In: Rabindranath Tagore (1961): Towards
Universal Man, 274-284.
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essenek kétségbe a megélhetésiik elvesztése lattan. fgy lesznek képesek a
rombolas ¢és verekedés helyett a jozan esziiket hasznilva a megfeleld
valaszokat megadni, és elkeriilni az erészak alkalmazésat a britekkel szemben
az Onkormanyzatért folytatott kiizdelem soran. Ez a szimbolum egyfajta
onmegerdsitést szolgdl, mely a munkara és az Onellatasra valo képesség
biztositasan alapul a kétségbeejtd koriilmények kozepette. Az eszmék valora
valtasahoz vezetd ut egy sziikséges szakasza.'”’

Gandi érvelése azt tanUsitja, hogy voltaképpen Gandhi is a perszonalista
vilagfoderaci6 hive. Amit 0 hangstlyoz az az, hogy India megljulésa az
egyének és a falusi onkormanyzatok szintjérdl, a munka és a megélhetés realis
igényei szerint torténhet. A modern technoldgiat és tudomanyt pedig ennek a
szolgélatdba kell allitani. A vildggazdasdg nem szakadhat el az emberiség
valosagos igényeitdl. Tehat a brit szabad piaci és kereskedelmi vilaggazdasag

pedig csak Azsia tudja elvégezni.

Gandhi a Young India heti magazinban megjelent egy masik Tagorénak
adott valaszaban az ¢hezd indiai milliok nevében igazolta a programjat, mely a
hazi szovés-fonast, az idegen ruhdk elégetését és az angol oktatas bojkottjat
tlizte a zdszlajara.'” A Bhagavad-gita munkara vonatkozo elveibdl kiindulva'?!
hangsulyozta, hogy 0 az ¢hezd indiai milliok érdekeit képviseli, akiket
tonkretesz ¢és ellehetetlenit az imperialista modernizacio. A munkanélkiili
embereknek munkara €s az azért jard bérre van sziiksége, amelyért élelmet
tudnak venni maguknak. Az Isten ugy teremtette az embert, hogy meg kell
dolgoznia az élelemért. Aki munka nélkiil jut élelemhez, tolvajnak mindsiil. Az
indiaiakat az ¢hség vezeti a rokkéhoz és a fizikai munkahoz. A szvaradzs ebben
az értelemben az emberek fizikai €és szellemi munkaképességének a megorzését
jelenti a rajuk erdltetett munkanélkiiliséggel szemben, mely egyenld a
meghalassal és az Onkormanyzatra vald képtelenséggel. A rokka a munka

19" Reply to Tagore, June 1, 1921. In: Gandhi (1970): Gandhi Essential Writings. Selected and
edited by V.V. Ramana Muti. Gandhi Peace Foundation, Kapur Printing Press, New Delhi,
206-207, 208.

120 Gandhi (1919-1922): Reply to Tagore. Young India, 1919-1922, 670-674. 1dézi: Wm.
Theodore de Bary (1958/11): Sources of Indian Tradition, 268-271.

' Bhagavad Gita (The Lord's Song) (1928). Translated by Lionel D. Barnett. J. M. Dent &
Sons, London, 97.
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méltdsagat jelképezi. Azok a kozgazdaszok pedig, akik megsértik egy személy
vagy egy orszag jolétének a moraljat immoralisak és blint kovetnek el. Azok a
kozgazdaszok, akik megengedik az egyik orszagnak, hogy kizsakmanyolja a
masikat, immoralisak. Vétkes dolog olyan arut venni, amelyet éhbérért
termeltek. Hangsulyozza, hogy amikor elégeti a kiilfoldi ruhait, a szégyenét
égeti el. Az embereknek ugyanis nem kiilfoldi ruhat kell adni, hanem munkat
¢s Onszervezddo életteret. A szvadési nem az angolokkal és nem a Nyugattal
valo egylittmiikodés megtagadasat jelenti, hanem az altaluk Iétrehozott
kizsakmanyolason alapuld pusztitd anyagi civilizacioval. Ez azt jelenti, hogy
az indiaiak nem milkddnek egylitt az angol adminisztratorokkal az angol
feltételek szerint. Az indiaiaknak meg kell tanulniuk a sajat ldbukon ¢€lni, s
békésen visszautasitani azon torekvéseket, amelyek leveszik Oket a sajat
labukrol. Az ¢éhez6 indiaiak millidinak élelem kell, és ezt nem lehet
adomanyozassal megoldani. Az ¢élelemre valot nekik maguknak kell
megkeresniiik verejtékes munkaval.'?

Gandhi tehat felismeri, hogy a nyugati liberdlis piacgazdasagi,
kereskedelmi, iizleti €s pénziigyi szisztéma nemzetallami rendszere kontroll és
Osszehangolds nélkiil elszegényiti az embereket szerte a vilagon. Nem jelent
megoldast az emberek megélhetésére nézve. Tehat nem az emberiség
egészének valdsdgos érdekeit képviseld tarsadalomszervezésrdl szl
Ugyanakkor ez a rendszer nehezen tamadhatd, hiszen a szabadsageszme
jegyében van megfogalmazva. Ezért gondolja azt, hogy az indiaiaknak szerte
az orszagban vissza kell térniiilk az Onellatd termeldmunkéhoz, és abbol
kiindulva kell modernizalniuk az orszagot — alulrol-folfelé haladva — a
maguk litemében. Masként nincs biztositva a megélhetésiik és az 6nallosaguk.
Ezt a szellemiséget tiikrozi példaul a Gandhi altal szervezett ,, Tolsztoj-farm”
mintateleplilés mint kozosségszervezd kisérlet. Az ilyen egységek
szovetségébdl nohet ki egy alulrdl-folfelé szervez6dd modern foderalista
allamokra épiilo vildggazdasag a vilagfoderacid eszméjével 6sszhangban..

A falusi 6nkormanyzat gondolatat Tagore is tdmogatta. Voltaképpen a falusi
onkormanyzat gondolata volt az, amely egységet teremtett a két vitatkozo
kozott. Mindezen feliil mindkettdjiiket egyuttal az eurdpai perszonalista
foderalistak vilagfoderacids eszmeiségéhez is kozelitette. Ez volt az a pont,

2 Gandhi (1919-1922): Reply to Tagore. Young India, 670-674. Idézi: Wm. Theodore de Bary
(1958/11): Sources of Indian Tradition, 268-271.
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ahol az eurdpai ¢és az indiai civilizacid az egyiittmiikdodés lehetdségét
megtalalta egy békevilagszovetség iranyaban.'”

A falusi 6nkormanyzat Gandhi altal képviselt eszméjének van azonban egy
vitatott pontja, és ez a kasztrendszer. A vita alapjat tuljadonképpen az képezi,
hogy minden tarsadalomban vannak specialis feladatok, amelyeket el kell
végezni ahhoz, hogy a tarsadalom miikddni tudjon. Nem mindegy azonban,
hogy e tény hogyan jelentkezik a tarsadalmi mobilitds szempontjabol. A
kasztrendszer voltaképpen a tarsadalom miikdodéséhez elvégzendd feladatok
rendjén alapul. Mozdulatlannd pedig azért valt, mert az Onellatd
agrartarsadalom természete ilyen. Kérdés, hogy lehet-e a kasztrendszert
modernizalni? Gandhi véleménye szerint a szabad és fiiggetlen Indidhoz vezetd
tarsadalmi reformok sordn ez a kérdés automatikusan megoldodik. Tagore
mindebben egyetértett Gandhival. Bévebb magyardzatként azzal érvelt, hogy a
klasszikus India sohasem volt olyan szolgai és a kisebbségeket
megkiilonboztetd rendszer, mint az eurdpai feudalizmus €s a nemzetallami
nacionalizmus eurdpai rendszere. Az imperializmus pedig egyenesen a vilag
orszagait zarja kasztrendszerbe a gazdagsaguk alapjan, s erre kihasznalja a
nemzetkdzi szervezet hatalmi strukturdjat is. Ezzel szemben a hinduizmus
mindig is egy olyan tarsadalmi foderacié volt, amely mindenféle kiilonbséget
toleralt. Az indiai kasztrendszer békét és rendet teremtett, de nem adott mozgas
¢s valtoztatasi lehetdséget. Ugyanakkor India nem kapcsolt a tarsadalmi
kiilonbségekhez rasszizmust. A Nyugat esetében ez mar korantsem igy volt,
hiszen a rasszizmus ott €It a nyugati tdrsadalomban. E szabadsageszmét sért6
probléma megoldasara a nyugati tarsadalom azonban nem forditott kelld
figyelmet. Kizarélagos volt az idegenekkel szemben: vagy becsukta az ajtajat
elottiik, vagy szolgasorba siillyesztette oket. A tarsadalomszervezésben az
indiai kasztrendszer a tarsadalmi igények kielégitésére torekedett. A nyugati
gazdasdgban a tarsadalmi rétegz0dés a hatartalan haszonszerzést szolgilta.
Tagore tehat elismerte az indiai kasztrendszer mozdulatlan voltat és a
reformjanak sziikségességét. De a nyugati rasszizmust, szolgasidgot ¢és
diszkriminaciot mindennél stilyosabbnak tartotta.'**

A kasztrendszerrél folytatott vita jelent0sége, hogy ramutatott mind az

12 Boka Eva (2004): A foderalista Europa eszméje a habort utan. Eurdpai Szemle, 15. 2004. 4.
89-102.

!2¢ Rabindranath Tagore (1918): Nationalism, 115-119.
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indiai, mind a nyugati tarsadalom egy korrigaland6 — ¢és az emberi jogokat

sulyosan megsértd — oldaldra. A vita jogi megoldasat Az emberi jogok
egyetemes nyilatkozata hozta 1948-ban.
Konkluziok

Osszefoglalasul elmondhato, hogy a Tagore-Gandhi vita a mai tudasunkkal
— a 21. szazadbol nézve — talan ugy értékelhetd, hogy az igazsag két oldalat
képviselik egy-egy személyben. Valaszaik az indiai lélek és szellemiség
valaszait tiikrzik. Sok mindent értékesnek tartanak ¢és atvesznek az
eurdpaiaktol. Sokat adnak is az eurOpaiaknak egy altaluk kezdeményezett
civilizacios parbeszéd keretében. Nem fordulnak el a Nyugattél, de nem is
rendelik ald magukat a nyugati civilizacionak. Személyiikben a Nyugat és a
Kelet egyenrangu félként talalkozik. Annak ellenére, hogy Tagore is tAmogatta
az egylittmiikodést megtagadé mozgalmat, a hindu-muszlim szévetséget, a falu
ujra¢ledését és a falusi Onkormanyzatot, a kézi erdvel végzett munka ujja
¢lesztését, a vidék oktatdsanak és miivelésének az eldsegitését, az indiaiak
mégis Gandhit tekintették a hindu érdekek képviseldjének, Tagorét pedig
inkabb nemzetkdzi gondolkoddnak. Mindketten Iényegesen tobbet értettek az
onkormanyzaton, mint a britek aloli felszabadulast. Mindketten védelmezték a
mordlis értékeket. Mindketten hittek a személyi jogok sérthetetlenségében és
gyanakvassal tekintettek a modern ipari tarsadalomban az allam szerepének a
megnodvekedésére. Mindketten a materialista és mechanikus gépi civilizacio
ellen Iéptek fel. Ugyanakkor mig Tagore értékelte a megfelelden kontrollalt
tudomanyos haladast, Gandhi szkeptikusan itélte meg a Nyugat altal létrehozott
ipari tarsadalomnak az emberiség jolétére kifejtett hatdsat a nemzetkozi
kapcsolatok modernizacidja nélkiill. Egyikiik sem volt szocialista, de
mindketten a szegények érdekeit képviselték. Mindketten elitélték a fasizmust,
¢és Japan Kina elleni agressziojat. A habortkat a nyugati imperialista civilizacid
termékének tekintették, és az erdszak hasznalata ellen 1éptek fel. Mindketten
kiilonbséget tettek a brit belsd demokracia értékrendje és a kiilsé gyarmatositd
modszerek kozott. A gyarmati sorbol vald felszabadulast tiizték ki célul a
gylilolkodés elkeriilésével.'>

Tagorénak igaza volt abban, hogy az életet modernizalni kell, ezért a
modernizacioba be kell kapcsolédni, hiszen a torténelem igy alakult.
Gandhinak pedig ugyancsak igaza volt abban, hogy az olyan modernizaciora,
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amely az egyének 6nallo6 — munkan alapuld — alkot6 ¢életvitelének a feladasat
jelenti nincs sziiksége az emberiségnek sehol a vilagon. Tagore tévedett,
amikor azt hitte, hogy Gandhi mozgalma nacionalista, hiszen Gandhi egy a
gazdasagi modernizacid altal keltett, az egész emberiséget érintd, problémat
latott meg, melyre a valaszt kereste: nevezetesen az emberek megélhetésének,
kulturalis értékeinek ¢és civilizalt voltanak a biztositdsa és védelme. A
szabadpiaci liberalis gazdasag- ¢és kereskedelempolitika késébbi periodikus
valsagai tovabba a habort és erdszak sziinni nem akar6 jelenléte mutattik,
hogy Gandhi kérdésfeltevése nem pusztan csak indiai probléma volt, hanem az
egész emberiségre vonatkozott: egy indiai valldsos hindu gondolkodo
hozzajarulésa az emberiség k6z0s problémainak az Gjragondolasadhoz.

A Gandhi és Tagore altal a modernizacidora adott valaszokon és vitan
tovabbra is lehet gondolkodni.

3.1.10. Dzsavaharlal Nehru

Dzsavaharldl Nehru (Jawaharlal Nehru) (1889-1964) kasmiri brahman
kasztbol szadrmazd tigyvéd volt. Tanulmanyait Anglidban folytatta a
Cambridgei Egyetemen. Jogasz diplomdjat Londonban szerezte meg,
ugyanabban az iskoldban, ahol Gandhi tanult husz évvel korabban.
Demokratikus  szocialista gondolkod6é volt. Szorosan egyiittmiikdott
Gandhival. Vilagosan latta, hogy kora legfébb tarsadalmi problémajat az
imperialista formdju kapitalizmus és az antikapitalista szocializmus kozotti
nemzetkdzi fesziiltség okozza. Munkassagat az a cél vezette, hogy az
emberiség mindenfajta elnyomastdl és kizsdkmanyolastol megszabaduljon.
Ezzel szoros 6sszhangban kiizdott India fiiggetlenségéért. A brit imperializmust
azzal vadolta, hogy elnyomja a polgéri szabadsagot.

Nehru, angliai neveltetése révén kordbban ismerte meg a nyugati
civilizaciot, s az indiait csak kés6bb fedezte fel.'*® Mig Gandhi indiai szemmel
nézte a Nyugatot, Nehru nyugati szemmel nézte Indiat. Nehru idedlja egy olyan
vilag volt, amelyben a privat kapzsisag a kozjoval, a személyi szabadsag a
kollektiv érdekkel, a nemzeti érdek a nemzetkozi békével van egyensulyba
hozva. Arr6l gondolkozott, hogy ezt hogyan lehet elérni. Nehru és Gandhi jol
kiegészitették egymast az indiai politikdban, mivel a nyugati allamszervezési
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eszméket és gyakorlatot kellett 6sszehangolni az indiaival.'*’

Gandhi, Nehru tanicsaddja és hiiséges baratja volt. Gandhit egy olyan
rendkiviili képességli és erejii embernek tartotta, aki a mult, a jelen és a jovo
kozott meg tudta teremteni a kapcsolatot az egyszerli indiaiak millidi szamara.
A modernizaciot el tudta juttatni az egyszerii emberekhez. Ritkan itélte el a
kasztrendszert. Nem tartott nagy szonoklatokat az elmaradottsagrol és az
emberi jogokrol. Ugyanakkor azéltal, hogy az elnyomott osztdlyok és az
¢érinthetetlenek felemelkedéséért kiizdott alapjaiban 4asta ald az egész
kasztrendszert. A szocialpszicholdgiara épiild politikajaval emberek millioit
sikeriilt kimozditania a félelembél és helyreallitotta az onértékelésiiket. igy
elérte, hogy a figyelem a szocidlis igazsadgossagra iranyult. Mindezt pedig
nyugalmat és emberi méltosadgot sugdrozva tette. Az igazsag és a békés
eszk6zok keresését helyezte a kdzéppontba egy olyan civilizacidoban, amelyben
az egyén képes volt a meditacidra, a spiritualizmusra és a felvildgositd
gondolkodasra. Az emberek szdmara olyan multbeli igazsagokon alapuld
¢letelveket elevenitett fel, amelyre a hindu civilizacié épiilt. Ezen igaz
alapokon épitette tovabb a jovot. Lehet, hogy egyes gazdasagi modszerei
elavultak voltak, de mindig készen allt a sziikséges valtoztatdsokra. Ezzel a
moddszerrel Gandhi az embereket 1épésrol-1épésre vezette a haladas utjara a
tarsadalmi fejlédésben létrejovo torés nélkiil, a konfliktusok kialakuldséat
megelézve. A legfontosabb tanitdsa az volt, hogy nem mindegy, hogy milyen
eszkozokkel érjiik el a célokat. A célok és eszkozok Osszhangja elengedhetetlen
a tarsadalomszervezésben. Gandhi tanitasai Nehru szdmara azt példaztak, hogy
a valtoz6 koriilményekhez alkalmazkodni kell, de tovabbra is az alapelvek (a
civilizacios értékrend) kell hogy vezessék az embereket.'*®

Osszefoglalva tehat, Nehru Gandhi jelentdségét abban latta, hogy egy etikai
¢s moralis tradiciot képviselt, s ezt az etikai és mordlis tradiciot a gyakorlati
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politikdban alkalmazta.'” Beszédei Gandhir6l™ azt tantsitjak, hogy Gandhit a
nemzet atyjanak tekintette, aki az igazsag szeretetére, a kozosség szolgalatara,
a toleranciara, a békére és az erdszak elkeriilésére tanitotta az emberiséget. A
fényességet képviselte, amely megvilagitja a vildgban uralkodd sotétséget.
Beszédeiben kiemeli, hogy Gandhi fényességet teremtett az indiaiak szivében,
¢és amig ez tart nem lesz s6tétség Indidban. Olyan utat mutatott az indiaiaknak,
amely kovethetd, s ezért India szimbolumava valt: a mindenki altal szeretett
mesterré, a legnagyobb indiaivd. Nehru szerint Gandhi biiszkén vallotta magéat
indiainak ¢és hindunak, mert India évszédzadokon keresztiil egy bizonyos
valtoztathatatlan ¢és allando6 igazsagot képviselt. Olyan valldsos ember volt, aki
internacionalistava valt, mert az emberiség egységében, a vallasok egységében
és a humanitdsban hitt. Eletét a szegény, megaldzott és elnyomott milliok
felemelkedése és emberhez mélto élete szolgalatanak szentelte. '

Nehru mindebben Gandhi kovetdjének vallotta magat. A kettejiikk kozotti
baratsagot egyaltalan nem zavarta meg az India modernizalasar6l alkotott
elképzeléseik kiilonbozdsége. Gandhi oOnellatd falvak decentralizalt és
foderalista csaladjaként képzelte el Indidt. Nehru idedlis Indidja egy
kozpontositott szekularis modern allam volt, tervezett ipari gazdasaggal.

Nehru a fiiggetlen India elsé miniszterelnoke lett 1947-ben. A nemzeti
egységet ¢és a gazdasagi haladast eldsegitd dinamikus politikat folytatott.
Kiilpolitikajat illetden el nem kotelezett volt. Kozvetitoként kivant szerepelni a
nyugati demokracidk ¢és a kommunista hatalmak kozott. A parlamenti
demokracia és a polgari jogok mellett elkdtelezett meggydzddéses szocialista
volt. A szocializmust nem pusztan egy gazdasagi doktrinanak, hanem egy
¢letfilozofianak tekintette. A szegénység, a munkanélkiiliség és az indiai
emberek aldvetése problémdjanak a megoldasat varta a szocializmustol.'* A
tarsadalmi reform sordn nagy hangsulyt fektetett az oktatdsra, amelyrdl az volt

2 Jawaharlal Nehru: Emergence of India in World Affairs. A speech delivered at the
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a véleménye, hogy az emberek szellemi életének a szabadda tétele a célja.'”

Nem szimpatizalt a vallasi alapit — hindu, muszlim vagy szik politikai
csoportosulasokkal. Szerinte ezek a kommunalista vallasi csoportosulasok
reakcids érdekeket vagy brit imperialista érdekeket szolgaltak. Az volt a
véleménye, hogy a politika és a vallas kombinacidja, mely kommunalizmushoz
(communalism) vezet, egy olyan veszélyes kombinacid, amelynek véget kell
vetni. Minél kevesebb van az elkiiloniilt wvallasi csoportok politikai
vetélkedésébdl, annal jobb."* A fiiggetlen Indiat egy szekularis allamként
képzelte el. A vallast tehat az emberek személyes privat szférajaba tartozé — a
politikatol fiiggetlen — dolognak tekintette.

Nehru szamara az alkotméanyos parlamentaris fliggetlen demokratikus indiai
allam létrehozasa volt a cél. E téren az amerikai alkotméanyozo6 gytlést (1787),
a francia alkotmanyoz6 nemzetgyiilést (1789), valamint az orosz forradalombol
kialakulé Szovjet Szocialista Koztarsasagok Unidjat tekintette példanak, és
szellemisége miatt volt fontos a vildg szdmdra, addig Nehru gy tekintett
Indiara, mint egy kialakuloban levd és a vilag tobbi hatalmaval egyenrangu
oriasra. Véleménye szerint Azsia — mely az emberiség fejlodésében jelentds
szerepet jatszott a torténelem soran — egy ideig tartd tétlenség utan Gjra fontos
szerepldje lesz majd a vilagnak.

Nehru hitt a békés vilagfoderacio eszméjében, mely voltaképpen a
béketeremtést értéknek tekintd civilizaciokat Osszekototte. Ez az az eszme,
amelyben a civilizaciok értékrendje talalkozik. Azsidban és Eurdpaban ezt az
iranyt “One World” filozo6fianak is nevezik. Ez a vilag 6sszes civilizacidjanak a
kozremiikodését jelenti egy békevilagszovetség felé vezetd uton. Célja egy
egységben mikodé békés  vilagkormanyzat megteremtése.  Nehru

keresi, és probalja megfogalmazni e folyamatban.

A The Discovery of India cimi konyvében, melyet 1944-ben — a
bebortonzése alatt — irt, voltaképpen elgondolkozott India torténelmérdl a
vilagtorténelem kereteiben. Célja az Eurdépa ¢s India kozotti szintézis
megteremtése volt. Gondolatainak f6 vezérfonala — Gandhi tanitvanyaként —
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egy az etikdhoz kapcsolodd politika megteremtése, pontosabban a politika
etikai szintre hozdsa az igazsagkeresés modszerével. Voltaképpen a
vilagfoderacido eszméje €s az igazsagkeres€s volt az a pont, ahol Nehru az
europai hatalmi politika demokratikus ellenzékével kozos alapon allt. A
torténelem eseményeit pedig ebbdl a nézOpontbdl itélte meg a folytatas tjait
keresve. Az indiai tradicio kotddését a Bhagavad-gitdhoz mélyen megértette,
mivel az az altalanos életvitel egy olyan univerzalis szabalya volt, amelyet a
torténelmi valtozasok soran midig tjra lehetett — és kellett — értelmezni (neo-
gita gondolkodés).””® Ugyanez volt igaz példaul a konfucianizmus (neo-
konfucianizmus) és az eurdpai emberi jogi gondolkodéds esetében is.
Voltaképpen az indiai szellemiség ¢és értékrend az indiai irodalom olyan
évezredes terméke, amely mas civilizaciok spiritudlis alapjainak a
megteremtésére is hatott. S e moralis 6rok témak — mint példaul az erészak
alkalmazhatdsaganak a kérdése — végigkisérik az emberiség torténelmét.

Nehru Indidnak az eurdpai modernizacioba vald bekapcsolodasat illetéen
hangstlyozza, hogy India szocidlisan méas mint Eurépa. Egy dolog azonban
ko6zos benniik, s ez az, hogy a modernizacié a régi struktirakat Indidban is
felbontja, s hogy mivé alakulnak, nem tudni. Indidban nem volt példaul az
eurdpaihoz hasonld feudalis rendszer: nem alakult ki a feudalis hiibéres
viszony ¢és a foldestur-jobbdgy szolgai viszony sem. A vallds moralis
magatartasi szabalyozasként funkcionalt, s nem dogmatikaként. A kaszt egy
szolgéltatasokat ellatd és kiilonbozd funkciokat betdltd csoport volt. Az indiai
szocialis struktaraval kapcsolatban azt hangsulyozza, hogy az harom dologra
épiilt:  autonom  faluk6zosség, kaszt ¢€s  csaladkdzosségi  szisztéma.
Mindhdromban a csoport szamitott, s az individuum csak masodlagos volt.
Ehhez hasonlé formak kialakultak mashol is a torténelem soran, tehat semmi
kiilonds nincs benniik (példaul az orosz falukozdsség (mir), a kdzépkori
europai kereskedd cégek kasztrendszere, a kinai csaladk6zosség). Az indiai
azonban a maga nemében mégis egyediilallo volt. Ezért a modernizéacio hatasa
kovetkeztében végbemend felbomlasi folyamata is sajatos.

Nehru az eurdpai és az indiai szocidlis struktira kozott a legnagyobb
kiilonbséget a csoport €s az egyén viszonyaban latta. A hindu koncepcioban —
mint az azsiai koncepciokban altalaban — a csoport a tarsadalom alapegysége,
s az egyén alarendelt a csoportnak. Az egyén csoportnak vald alarendelése

13 Jawaharlal Nehru (1946): Discovery of India, 83-84.
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azonban csak a tarsadalmi tendenciaban volt meg. A vallasos gondolat ¢és a
spiritualizmus mindig is az egyénre tette a hangsulyt. Az idvoziilés és a tudas
mindenki szamara nyitva allt fliggetleniil a tarsadalmi allasatol. A meditacio €s
a megvilagosodas mindig individualis dologként volt kezelve. Ez a spiritualis
individualizmus azonban nem tudta megtorni sem a kasztrendszert, sem a
csoport elsddlegességét. A kasztrendszer nem volt képes individualizalddni,
mert a szocialis biztonsagra koncentralt, és nem volt benne a progresszivitasra
torekvés.

A nyugati koncepcid ezzel ellentétben az egyént a csoport f5lé helyezi. igy
ez a két szocialis megkozelités nyilvanvaléan kolesondsen ellentételezi
egymast. Eurdpaban, a feudalis szisztéma felbomlasa sordan a 19. szazadban
1étrejott demokratikus liberalizmus behatolt mind a gazdasagi életbe, mind a
szocidlis és a politikai szervezésbe, €s az individualizmus jelenségének a
kialakuldsdhoz vezetett. A huszadik szdzadban ez tovabbélt, de a benne rejld
sulyos konfliktusok vélsagokat idéztek elé. igy a liberalis individualizmus a
masodik vildghabort utdn lényegében elavultta valt. Az emberi tarsadalom
pedig a tarsadalomszervezésben a csoport és az individuum kozott fesziild
ellentmondds megoldasa elott all. A régi szisztéma felbomlésa és elavulttd
valasa mindeniitt a szocialis élet zavarathoz, a tarsadalmi kohézid
elvesztéséhez, tomeges szenvedéshez, az individudlis  viselkedés
abnormalitdsdhoz vezet mindaddig, amig egy a kornak megfeleld szocialis
struktura ki nem tud alakulni.'®

Nagyon érdekes ¢és a klasszikus sztereotipidktdl teljesen eltérd, a brit
gyarmatositas értékelése Nehru altal, mely az egylittmiikodo indiaiak moraljara
sem vet til jo fényt. Szerinte a britek a szerencsének koszonhették a széttagolt
¢s hatalmi harcokkal teli indiai tarsadalom altal szdmukra szinte talcan kinalt
meggazdagodasi  lehetéséget. Nem mulasztottdk el kihasznalni a
szerencs¢jiiket. Mindennek kovetkeztében egy ujfajta kolonialis gazdasagi
modell alakult ki, mely a szabadversenyes piacon ¢és a kereskedelmen alapult
tarsadalomszervezd kotelezettségek nélkiil. A britek jol felfegyverzettek, jol
szervezettek, s a pénzcsindlds ¢és profitszerzés moddjainak kitalalasaban
rendkiviil talalékonyak és szervezok voltak. A klasszikus rabldst mintegy
modernizalva alakitottdk ki a modern gyarmati piacgazdasagot indiai
kozremiikodéssel a kereskedelmi és vallalkozoi szabadsag elve alapjan. A
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probléma mindezzel voltaképpen az volt, hogy ezen gazdasagpolitikanak nem
volt célja sem a gyarmati orszag életének a megszervezése, sem egy a nép
megélhetését szolgdld kormanyzat kialakitasa. Igy a két orszag kozotti
kereskedelmi és termelési struktira egy olyan tervezés és koordinaci6 nélkiili,
szabalyozatlan szabadpiaci gazdasagi ¢s politikai nemzetkdzi szisztéma
kialakulasat eredményezte, amely sziinteleniil gyartotta az ellentéteket, krizist-
krizisre halmozott, mivel nem a valdsagos megélhetési és joléti problémakra
koncentralt. A liberalis polgari demokratikus kormanyzat nyugati eszmeisége
nem tudta megoldani az orszagok koézotti nemzetk6zi demokracia problémajat.
Ellenkezdleg, az imperializmus a fajelmélet és a rasszizmus kialakuldsat
taplalta, s ennek megvan a mély pszicholdgiai hatdsa a brit-indiai
kapcsolatokra.”?” S voltaképpen az imperializmus korszakanak ezen “Kelet-
indiai Tarsasag” tipusu — feleldtlen — gazdasagi modernizéacids 6roksége nem
tlnt el a neo-liberdlis globalis vildggazdasagi és pénziigyi szisztémabol a
gyarmatok felszabaduldsa utdn sem. Az ezzel vald szembenézés ¢€s egy
hatékony ellenzéki taktika Ujragondolésa az egész emberiség szamara kihivast
jelent a nemzetkozi rendszer reformjaért folyd kiizdelem soran. Gandhi és
Nehru tudataban voltak ennek a probléméanak. Erdemiik, hogy jelezték is ezt a
vilag felé. Ezen a probléman toprengve javasoltak alternativakat.

Nehru Indiat ugy képzelte el, mint egy erds egyesiilt dllamokat — szabad
egységek foderaciojaként — melynek tagjai bizalmas szomszédokként
kapcsolodnak egymashoz. Szerinte egy ilyen klasszikus foderalis India — az
USA-hoz, a Szovjetunidhoz és Kindhoz hasonl6é nagyhatalomként — jelentds
szerepet tud jatszani a vildgpolitikaban és az ENSZ-ben.

Nagy-Britanniar6l az volt a véleménye, hogy a gyarmatai nélkiil
meggyengiil, mert a sajat erejébdl nem tud a jovében mar nagyhatalmi szerepet
jatszani. Természetesen lehetségesnek tartotta, hogy a jovoben Eurdpaban és
masutt is a vilagon, széles foderaciok vagy nemzeti uniok alakulnak ki mint
soknemzeti allamok (multinational states). Nem lelkesedett azonban a
nemzetek feletti nagy allamok létrehozéasaért nemzetkozi koordinalas nélkiil.
Az volt a véleménye, hogy ebben az esetben a kis nemzetdllamok halalra
vannak itélve: kulturalis autondmiaval rendelkezd teriiletekként fognak
funkcionalni, és nem fiiggetlen politikai egységekként. A nemzetek feletti
foderaciok sziikségessé teszik egy erds vilagszovetség létrehozasat abbol a
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célbol, hogy elkeriilhetd legyen a hatalmi versengés.*® Nehru az ENSZ-et egy
olyan a foderalizmus elvét megvaldsitd nemzetkozi szervezetként képzelte el,
amely elismeri a nemzetkozi (4llamkozi) politikdban a moralis torvény
felsobbségét. A nemzetkdzi szervezet alapegységei a tagallamok, és minden
tagéallam szabadon alakithatja a sajat sorsat. Ugyanakkor a tagallamoknak alé
kell rendelnitik magukat a vilagkormany alapegyezményében foglaltaknak.'*

Nehru tamogatta az azsiai orszagok egylttmiikddését és az azt eldsegitd
Azsia Konferenciat. Ennek osszehivasara 1947-ben, Ujdelhiben keriilt sor. Itt
az azsiai fiiggetlenségi mozgalom vezetdi az azsiai egység megteremtését
tizték ki célul. Nehru beszédében az utdbbi két évszdzadot a nyugati
imperializmus koranak nevezte, amikor is Azsia nagy része gyarmati vagy
félgyarmati helyzetbe keriilt. Hangsulyozta, hogy ezen két évszazad alatt sok
minden tOrtént. Az eurdpai fennhatésadg talan egyik legemlitésreméltobb
kovetkezménye az 4zsiai orszagok egymastol vald izolalddasa. Indianak a
torténelme soran mindig volt kapcsolata a nyugati, keleti és délkelet-azsiai
szomszédaival. A brit uralom azonban ezen kapcsolatok szétszakadaséat hozta.
India szinte teljesen izolalodott Azsia tobbi részétél. Ettdl kezdve minden ut
Anglidba vezetett. Hasonld sorsra jutott a tobbi 4zsiai orszag is. A gazdasaguk
egyik vagy masik eurdpai imperialista hatalommal keriilt kapcsolatba.
Kulturalisan is Europa felé orientdlodtak nem a sajat barataik és szomszédaik
iranyaba, akikt6l a multban oly sok minden szarmazott. Nehru hangsulyozta,
hogy a helyzet a masodik vilaghdbort utan megvaltozott. Az azsiai orszagok
szamos okbol az egyiittmikddés utjait keresik. Az imperializmus kifaradt, az
eltlinésével parhuzamosan az 4zsiai orszagok kozotti egylittmiikddés is helyre
fog allni, miként azt az Azsiai Konferencia tanusitja. Indiat a foldrajzi és
kulturalis helyzete arra predesztinalja, hogy a nyugat-, észak-, kelet- és
délkelet-azsiai orszagok talalkozd pontja legyen. Nehru hangsulyozta, hogy a
konferencia eredményeként elinduld pénazsiai mozgalom nem irdnyul sem
Europa, sem az USA, sem mas orszag ellen. A csatlakozé orszagok egyszeriien
csak békésen akarnak egyiittmiikddni mindazon teriileten ahol kell.'*

3% Uo. 473.
% Uo. 303.

140" Jawaharlal Nehru: Asia Finds Herself Again. A speech inaugurating the Asian Conference
delivered at New Delhi, March 23, 1947. In: Jawaharlal Nehru (1950): Independence and
After. A Collection of Speeches, 297, 298.
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Nehru meggy6zddéssel hitte, hogy meg kell Gjitani a nemzetkozi
kapcsolatok elméletét és gyakorlatat. A legfontosabb dolognak ezen a téren a
rasszizmus ¢€s az imperializmus lekiizdését, és az orszagok szabad fejlodésének
a lehetévé tételét tartotta.'*! Eurdpa és az USA Azsidban jatszott torténelmi
szerepének értékelése soran kiemelte, hogy jo ¢és rossz hatdsaik egyarant
vannak. A jo hatasok kozé sorolja Europa és Amerika emberi haladashoz valo
jelentds hozzajarulasat, amelyért tiszteli Oket. Hangsulyozza, hogy ezen a téren
meg kell tanulni mindazt a sok leckét, amelyet az eurdpaiaknak valoban meg
kell tanitaniuk a vildgnak. Ugyanakkor a rossz hatasok kozé sorolja a
haborukat ¢és azt a szamtalan mennyiségli konfliktust, amelybe belesodortak az
azsiai orszagokat. A haborus szellemiségiik ugyanis olyan erds, hogy még a
masodik vilaghdborat kdvetden — az atombomba kordban — is szd van
tovabbi habortkrol. Azsidnak ezért hatékonyan kell fellépnie a béke
védelmében. Mindez sziikségessé teszi az egylittmiikodés megszervezését a
gazdasag, a politika és a szocialis szféra teriiletén. Nehru hangstlyozta
tovabba, hogy a kiutat a vilag konfliktusaibol az egy k6zos vilag (One World)
eszméjének a megvalodsitasa €s egy vilagfoderacid létrehozasa jelenti, amelyre
égetd sziikség van.'?

Nehru az ENSZ [létrehozasat egy jelentds Iépésnek tartotta a
vilagfoderaciohoz vezetd uton. Az ENSZ kereteiben valo politizalasért szallt
sikra. Az azsiai orszdgok nevében kritizalta azonban az ENSZ Euro6pa-
centrikussagat. 1948-ban az ENSZ Kozgyliléséhez intézett beszédében
hangsulyozta, hogy Azsia most mar szamit a vilagpolitikiban. S ez idével még
igazabb lesz. Az eurdpai imperializmus veresége a gyarmatositas, a rasszizmus
¢s a szolgasag végét jelenti, amelynek biztositéka az ENSZ. Sikra szallt
tovabba a Gandhi altal kezdeményezett moralis megujuldsért a
vilagpolitikaban.'*

Nehru egy masik beszédében hangstlyozta az Azsia és Eurdpa kozotti
kapcsolatok helyreallitasanak a sziikségességét. Az volt a véleménye, hogy a

4! Jawaharlal Nehru (1959): India Today and Tomorrow. In: Jawaharlal Nehru — Arnold
Toynbee — Earl C. R. Attlee (1962): India and the World, 27-28.

42 Jawaharlal Nehru (1950): Independence and After. A Collection of Speeches, 298-299.

143 Jawaharlal Nehru (1948): To the United Nations. An Adress to the United Nations General
Assembly at Paris, November 3, 1948. In: Jawaharlal Nehru (1950): Independence and
After. A Collection of Speeches, 318-324.
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multban a politikai és a gazdasdgi dominancidja kovetkeztében a Nyugat
ignoralta Azsiat, illetve nem adta meg Azsianak az 6t megilletd sulyt a
vilagban. Azsianak pusztan hatso hely jutott. A nyugati politikusok pedig nem
is érzékelik az id6kozben tortént valtozasokat. A nyugati dominancidju ENSZ-
et is ez a viselkedés jellemezi az 4zsiai orszagok, s kozottik India
vonatkozasdban. Egyuttal elismeri, hogy az azsiai orszagok valoban nem a
hatalmi politikaval foglalkoztak. Tobbségilik alulfejlett 1évén az €lelmezést, a
ruhazkodast, az oktatast és az egészségiigyi problémak megoldasat helyezte
elétérbe.'*

Az eurOpai €s az azsiai orszdgokat Osszehasonlitva Nehrunak az volt a
véleménye, hogy az europai orszdgok torténelmi Oroksége a hatalmi
konfliktusok és a hatalom birtoklasabol eredd konfliktusok. Ez pedig rdnyomja
a bélyegét a viselkedésiikre. Allanddan félnek a hatalom elvesztésétdl, azért
mert valaki nagyobb hatalomra tesz szert és megtimadja az egyik orszagot
vagy a masikat. Europa nemzetkozi politikdhoz vald hozzaallasat tehat a
multbeli konfliktusok 6roksége hatirozza meg. Az 4zsiai orszagok kozott is
vannak konfliktusok, de nem jellemzi Oket a hatalmi konfliktus olyan
mértékben, mint ahogyan Eurdpat. Hangstlyozza, hogy amikor ezt gondolja
nem akar kedvezd etikai értékitéletet hozni az &zsiai orszdgok javara a
moralits terén. Ugyanakkor Azsia nagy elényének tartja mégis, hogy nincs
ilyen torténelmi oroksége. Ova inti az dzsiai orszagokat, hogy ne szegddjenek
Eurdpa konfliktusai nyomdba, inkdbb a konfliktusok megel6zésének a
politikdjat valasszak. Nehru meg volt gydzddve arrdl, hogy India iddvel
jelentds hatalomma valva fontos szerepet fog majd betolteni Azsiaban valamint
a Kelet és a Nyugat kozotti kapesolatokban.'*

3.1.11. Szubhasz Csandra Bose

Mindharmuktol eltéré véleményt képviselt Szubhasz Csandra Bose (Subhas
Chandra Bose) (1897-1945). Gandhi politikdjanak ellenzékeként az erdszak
alkalmazasanak elkeriilhetetlenségét hangstlyozta az eurdpai fasizmus és a
nemzeti szocializmus tovabbda a — mas szempontbol totalitdrius —

14 Jawaharlal Nehru: Emergence of India in World Affairs. A speech delivered at the
Constituent Assembly, New Delhi, March 8, 1949. In: Jawaharlal Nehru (1950):
Independence and After. A Collection of Speeches, 231-232.

% Uo. 232-233.
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sztalinizmus virdgzasa 1idején. Politikai karrierje parhuzamosan futott
Dzsavéharlal Nehru karrierjével. Mind a ketten élvezték a kitind kongresszusi
politikus Chittaranjan Das tdmogatasat. Mind a ketten India fliggetlenségéért
agitaltak. Bose a Kongresszus elndke volt két terminusra. Tiirelmetlenné valt
azonban Gandhival szemben, aki Nehrut tamogatta. Mindez odaig vezetett,
hogy 1939-ben nyiltan megtagadta a Gandhinak valé engedelmeskedést. Azt
javasolta, hogy az & vezetésével Ujitsdk meg a polgari engedetlenségi
mozgalmat. Gandhi azonban annyira akadalyozta Bose programjat az
egylittmikodése megtagadasaval, hogy Bose lemondott és megalapitotta a sajat
baloldali partjat Forward Block néven.

Bose nem értett egyet a Gandhi altal képviselt egylittmiikkodés megtagadasa
politikdval és a polgari engedetlenséggel, mely passziv ellendllasban o6ltott
format. Az volt a véleménye, hogy a polgari ellendllas er6szakmentes formaja
nem elegendd. Meg volt gyézddve arrdl, hogy a fiiggetlenségért harcolni kell, a
fegyveres ellenallas nem elkeriilhetd. Az indiaiaknak joguk van kivivni a
szabadsdgukat, de az ahhoz sziikséges harcot nekik sajat maguknak kell
megvivniuk.'*® Ezért megszervezte az indiai nemzeti hadsereget. Széles korti
kiilfoldi politikai szervezkedésbe kezdett olasz, német, indonéz, szingapuri és
japan segitséggel. TObbszor is targyalt Mussolinivel, Japanban pedig elnyerte
Tojo generalis tAmogatasat. A katonai és a csodaloi Netaji-nak (vezetd, vezér)
nevezték el. A nemzeti szocializmus europai ideologidjanak a hindu valtozatat
képviselte, mely valldsos nacionalizmuson és az extremizmussal tarsuld
militarizmuson alapult. 1945-ben rejtélyes  replildszerencsétlenségben
elszenvedett haldla, tovabba az eurdpai fasizmus veresége véget vetett a
nemzeti szocialista szinezetll iranyzat fejlodésének Indidban.'"’

Bose, Gandhi hindu tradicionalizmusaval sohasem értett egyet. Ennek
ellenére mégis fontos volt szamara, hogy elnyerje India legnagyobb emberének
a bizalmat. Gandhi bizalménak elvesztését tragikus dolognak tartotta, még
abban az esetben is, ha neki magéanak sikeriil az emberek bizalmat elnyernie.'*®

146 Civil Disobedience Not Enough, Tokyo, on Jun 19, 1943. In: Subhas Chandra Bose (1962):
Selected Speeches of Subhas Chandra Bose. Edited by S.A. Ayer. Ministry of Information
and Broadcasting, Government of India, Delhi, 163.

47 Wm. Theodore de Bary (1958/I1): Sources of Indian Tradition, 335-337.

48 India's Greatest Man, Speech on February 5, 1939. In: Subhas Chandra Bose (1962):
Selected Speeches of Subhas Chandra Bose, 100-101.
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Mindenekeldtt a tradicionalis indiai gondolkodéasaért ¢és az erdszakmentes
politikaban valé hite melletti kitartasaért kritizalta Gandhit. Szerinte Gandhi az
emberek szamara a Bhagavad-gita és a Ramajana szellemiségét megjelenitd
Mahatma volt, aki személyében egyesitette a szeretettel és nem erdszakkal
hodité Buddha és Mahavira alakjat. Az ellentétek kibékitése volt a célja. Egy
szolgasorsra jutott nép vezérének tekinthetd, aki egyben a vilag tanitdja is volt.
Bose ugy latta, hogy Gandhi annak koszonheti az id6leges sikerét, hogy az
Ugyanez okozta a verségét is, mert az altala képviselt er6szakmentes politika,
mely az ellenfél mordlis elégtelenségeit vette célba, nem elég hatékonyan
miikddott a nagyhatalmi politikaval szemben. Bose ugy gondolta, hogy India
szabadda ¢és modernné valasa nem érhetd el Gandhi vezetésével. Indidnak meg
kell vivnia a sajat fegyveres felszabadito harcat. India szabadsagat szerinte az a
part fogja elérni, amely mind a politikai, mind a gazdasagi, mind a tarsadalmi
szabadsagot megvalositja az indiaiak szamara.'®

Bose Gandhi pacifizmusaval ellenkezd harcias életvitelt képviselt. Az volt a
véleménye, hogy India nem izoldlhatja el magat a vilagtol. Be kell
kapcsolodnia a modern életbe, és modern moédon kell védekeznie is. A
modernizmus alatt természetesen nem azt értette, hogy el kell felejteni a
dics6séges multat, hanem azt, hogy India a sajat kultarajat fejleszti a sajat
Gtjain haladva. Igy az indiai filozofia, irodalom, miivészetek és tudomany
hozzajarulhat a vilag fejlédéséhez egy szintézis megalkotasdval. A “vissza a
védakhoz” jelsz6t azonban semmiképpen sem tartotta helyesnek. Véleménye
szerint a modern Eurdpa (eurdpai modernitds) és az indiai kultara kozotti
helyes egyenstlyt meg kell talalni.'

Bose a civilizaciot egy folyamatnak tekintette. Szerinte a régi hindu filozéfia
az emberiség civilizacidos folyamatdban nagyon fontos helyet tolt be. A
természet fejlodésének hindu filozofia altali beallitasa azonban mar nem elégiti
ki a modern gondolkodast. A nyugati gondolkodok — kozottik példaul

4 The Role of Mahatma Gandhi in Indian History. In: Subhas Chandra Bose (1935): The
Indian Struggle, 1920-1934. Wishart & Company Ltd, London, 327-331, 333; Lasd még:
Subhas Chandra Bose (1997): The Essential Writings of Netaji Subhas Chandra Bose.
Edited by Sisir K. Bose & Sugata Bose. Netaji Research Bueau, Calcutta, Delhi; Oxford
University Press, Oxford, New York, 147-152.

130 Netaji Speaks to the Nation, 44-47. 1dézi: Wm. Theodore de Bary (1958/II): Sources of
Indian Tradition, 337-338.
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Spencer, Hartman, Bergson vagy Hegel — Ujabb tedridkat dolgoztak ki. A
vilagrol valé gondolkodas pedig a konfliktusok megolddsa soran folytatodik.
Minden tézis egy antitézist sziil, s ezt a konfliktust a szintézis oldja fel. A
szintézis pedig Ujabb antitézist sziil, és igy tovabb. Minden teodria az igazsag
egy elemének tekinthetd. Bose azt hitte, hogy Hegel fejlédéselméleti
tedridjanak sikertilt a legjobban megkdzelitenie az igazsagot. Az életet pedig
szerinte az igaz tedridra kell épiteni, még akkor is ha a valosag
megismerhetetlen, és senki sem tudja mi az abszolut igazsag. A valdsag a
spiritualizmusban rejlik, melynek lényege a szeretet. Fokozatosan formalddik
az egymassal konfliktusba keriil6 és feloldodd er6k orok jatékaként.'!
Sajnalatos médon egy ilyen 0j szintézis megalkotasa 1934 koriil az j eurdpai
totalitarius ideologidk — fasizmus, nemzeti szocializmus, és kommunizmus —
szintézisére tett kisérletet jelentette Bose szamadra, hiszen a brit modellt nem
lehetett valasztani. Ez utobbi a szolgasag ¢és a szabadsag olyan feloldhatatlan
ellentétét jelentette India vonatkozasdban, mely a felszabadito harc
szlikségességét igazolta.

Gandhi, Nehru és Bose allaspontjdban kozos, hogy mindannyian ellenezték
a brit modell kovetését az allamszervezésben. Gandhi ramutatott a brit
kolonizacids expanziv piackiterjesztdé gazdasagi és kereskedelmi modell
szabadsagot ¢és szolgasdgot Osszemosd mordlis ellentmondasaira. Azok
megoldasan faradozott békés targyalasok 1utjan. Bose visszautasitotta a
parlamentaris demokricia megdOrzésének a lehetdségét, amely mellett mind
Gandhi, mind Nehru kitartottak. Bosevel ellentétben Nehru a kommunista
eszmével szimpatizalt, és annak egy parlamentaris képviseleti valtozatan
gondolkozott. Elutasitotta a fasizmust, és a kommunizmus mellé allt. A
fasizmust a kapitalista rendszer egy brutélis kisérletének tartotta a hatalom
minden aron valé megdrzése céljaval. Bose Nehruval ellentétben azzal
kisérletezett, hogy a kommunizmus és a fasizmus szintézisét létrehozza
Indidban. Minderre azért latott lehetdséget, mert a fasizmusban és a
kommunizmusban szdmos azonossagot vélt felfedezni: példdul véleménye
szerint mind a fasizmus, mind a kommunizmus hisz az allamnak az egyén

cres

mind a ketté hisz a parturalomban, és a kisebbségek elnyomasaban; mind a

131 Subhas Chandra Bose (1997): An Indian Pilgrim. An Unfinished Autobiography. Edited by
Sisir Kumar Bose and Sugata Bose. Netaji Research Bureau, Calcutta; Oxford University
Press, Oxford, 124.
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kettd hisz az orszag tervek alapjan torténd ujjaszervezésében. Ezek a k6zos
jellemzdk egy 10j szintézis alapjai lehetnek, melyet Bose a szintézis vagy
egyenldség doktrindjanak (Samyavada) nevezett. Ugy gondolta, hogy India
kotelessége egy ilyen szintézis kidolgozasa.'*

Hogy milyen partpolitikai programra gondolt e szintézis keretében,
megtalalhatoé a The Indian Struggle, 1920-1934 ciml konyvében, mely 1935-
ben jelent meg Londonban. Itt a jovOobe pillantds keretében vazolja egy 1j
baloldali part korvonalait, mely a todmegek — a parasztok ¢és a munkasok —
érdekeit képviseli. Az indiaiak politikai és gazdasagi felszabaditdsa a célja. Ez
a kormanyzat hosszabb tdvra a foderalista India megvalositasat tlizi ki célul.
Rovid tavon azonban  kozpontositott erds korményzatként mikddik,
diktatorikus hatalommal, hogy Indiat a sajat 1abara allitsa. A mezdgazdasag és
az ipar ujjaszervezését allami-terv keretében oldja meg. Célja egy a multbeli
faluk6zosségek alapjain nyugvo 0 szocidlis rendszer kialakitdsa, és a
kasztrendszer meghaladdsa; a modern vildg eszméinek és gyakorlatanak
megfeleld 0j pénziigyi és hitel szisztéma kialakitdsa; a foldbirtokossag
felszamolasa és egy egységes foldbérleti rendszer kidolgozasa. A kormanyzat
nem viktoridnus stilust, hanem a katonai diszciplinaval dsszefonddott erds part
altal iranyitott format 6lt (mert hite szerint csak egy ilyen kormény tudja Indiat
Osszetartani ¢s megmenteni a felszabaduldst kovetd kéosztol); az indiai
szabadsag erdsitése érdekében igénybe veszi a kiilfoldi tAmogatast (a britek
ellenségei részérdl), és a nemzetkdzi szervezet kereteit; egyesiti az Osszes
radikalis szervezetet egy nemzeti bizottsag iranyitasa alatt az akcidk soran vald
egységes fellépés érdekében.'”

Bose ezen céljait a gyakorlati politikaba atiiltetve jol tiikrozi az India brit
uralom aloli felszabaditasat célul kitlizd Indiai Nemzeti Fiiggetlenségi Liga
tevékenysége, tovabba a Bose altal 1943-ban Szingapurbol proklamalt Szabad
India (Azad Hind) ideiglenes kormanyanak programja, melynek ¢ maga volt
— egy személyben — az dllamféje, a miniszterelnoke, a had- ¢és
kiiligyminisztere. Ugyancsak 6 volt az Indiai Nemzeti Hadsereg
féparancsnoka. Az Indiai Nemzeti Fiiggetlenségi Liga a hazai és a kiilfoldi er6k
segitségével akarta megdonteni a brit uralmat Indidban. Mindez a hatalom egy

132 Subhas Chandra Bose (1935): The Indian Struggle, 1920-1934. Wishart & Company Ltd,
London, 345-347. Idézi: Wm. Theodore de Bary (1958/11), 338-340.

'3 Bose (1935): The Indian Struggle, 344-345.
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kézben vald Osszpontositasat tette sziikségessé: egy olyan ember kezében akit,
az indiai nép fenntartds nélkiil elismer vezérének és tamogat. Az ideiglenes
felszabaditd kormanyzat programja garantdlja a valldsszabadsagot, az
allampolgarok egyenld jogait és lehetdségeit, a nép boldogulasat és jolétét, a
gyermekek egyenld tamogatdsat, tovabbd minden olyan megkiilonbdztetés
meghaladasat, melyet a mualtban az idegen kormanyzat létrehozott.'**

Bose — Gandhival ellentétben — az indiai modernizacidé szamara példaul
szolgélo kiilfoldi hatasok koziil az olasz egységmozgalom nagy alakjait,
Mazzinit és Garibaldit, a kinai nemzeti megujulas vezet6jét, Szun Jat-szen-t, a
szovjet kormany iparosito €s kisebbségi politikajat (és nem a kommunizmust),
az olasz fasizmust ¢és a német nemzeti szocializmust tekintette
tanulmanyozand6 példanak. Felteszi a kérdést, hogy mi az amit at lehet venni
ezekbdl India szamdra? A valaszaban Bose azt hangsulyozza, hogy az indiai
régi generacio és az Uj generacido kozott gyokeres kiilonbség van. A régi
generacidhoz tartoznak példaul Tagore és Gandhi. Szerinte Gandhi sohasem
adott vilagos vélaszt India modernizaciojanak a kérdésre. O az
erészakmentességre tette a hangsulyt mindig is a Nyugattal szemben. Ebben
osztotta a véleményét Tagore is. Tehat szerintilk a nemzeti harcot fegyverek
hasznalata nélkiil kell megvivni. Az iparositast illetden is azonos volt a
véleményiik. Mind Tagore, mind Gandhi ellenezte a modern ipari civilizaciot.
A kultira teriiletén azonban eltért a véleményiik. Tagore elfogadta a kultarak
egymasra hatasat. Gandhi bezarkozott a hinduizmusba. Az {ij generacidé Bose
szerint abban kiilonbozik a régitdl, hogy egy modern Indiat akar a multra
alapozva. Az 0j generdcio nem hiszi, hogy India szabadda tud valni fegyverek
alkalmazasa nélkiil. Ennek eléréséhez nélkiilozhetetlen a fejlett hadiipar, ezért
az 0j generacié tdmogatja a modernizacidt €s a kiilfoldi hatds elfogadasat. Az
ellenséget modern eszkdzokkel és fegyverekkel lehet csak legyézni. A modern
Japan példaul jobban megérti az 0j indiai generdcidt, mint a régit. Az Uj
generacid a japanokhoz hasonloan egy 11j és modern nemzetet akar felépiteni a
régi kultara és civilizacié alapjain. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha az indiaiak
meg tudjak védeni a szabadsagunkat a modern koriilmények kozepette.'>

154 Proclamation of the Provisional Government of Azad Hind. In: Subhas Chandra Bose
(1997): The Essential Writings of Netaji Subhas Chandra Bose, 296-299.

!5 The Fundamental Problems of India. An address to faculty and students of Tokyo
University. November 1944. In: Subhas Chandra Bose (1997): The Essential Writings ,
310-317.
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Szabad Indidnak — Bose szerint — tehat a modernizalasi programja
keretében meg kell valositania a nemzeti védelmet biztositd iparositast, fel kell
szamolnia a szegénységet, be kell vezetnie az iskolaztatast és a latin irast.
Ezeket a nemzeti problémékat nem lehet privat vallalkozasok kereteiben
megoldani, ehhez az allamra van sziikség. Indidnak tehat valamilyen sajat
indiai tipus szocialista szisztémat kell megvaldsitania. Ez nacionalista és
autokratikus allamot és kormanyzatot jelent a nép szolgalatdban, tovabba a
kasztrendszer megsziintetését. Bose voltaképpen a vilag kiilonb6z6 szisztémai
jo elemeinek a szintéziseként képzeli el az j modern Indidt. Elképzelhetonek
tartja tovabba a nemzeti szocializmus és a kommunizmus j6 elemeinek a
szintézisét is. Valami olyasmit, ami nem sikeriilt Németorszagban.'* A
kommunizmus jo eleme szerinte példaul a gazdasagi tervezés, rossz eleme
pedig az, hogy nem nacionalista. JO eleme tovabba, hogy az allam a népet
szolgalja. Hangsulyozza, hogy a tézis-antitézis-szintézis mechanizmusa a
tarsadalomszervezésben is miikddésben kell hogy maradjon. Meggy6zddése,
hogy Indiéra var a kovetkezd 1épés — a szintézis — megalkotasa.

Bose fontosnak tartotta egy a szabadsagot, az egyenldséget és a
kolesonosséget képviseld nemzetkdzi szervezet megalkotdsat. Véleménye
szerint a jelenlegi Népszovetség legnagyobb hibaja a brit és a francia érdekek
szolgalata. Ennek ellensulyozasara jonak latta Japan kezdeményezését egy
kelet-azsiai integraciora a Joint Declaration-ban megfogalmazottak szerint.
Ugy gondolja, hogy ha tobb nemzet békés regionalis egyiittmiikodési
szovetséget hoz 1étre az a tobbi orszagot is egylittmiikddésre motivalhatja. A
nemzetkdzi szovetséghez pedig a jol miikodd regiondlis szdvetségeken
keresztiil vezet az Gt."’

Bose voltaképpen a Japan altal 1943-ban a Joint Declaration-nal'®
kezdeményezett nagyobb kelet-azsiai orszdgok egylittmiikddési torekvésében
egy Japan altal vezetett azsiai integracid kezdetét latta. Ugy gondolta, hogy
ehhez Indidnak is csatlakoznia kell, hiszen elitéli az angol és az amerikai
kizsakmanyolast és agressziot. A népek szuverenitasanak és fiiggetlenségének
elvén alapul. A faji egyenjogusag, és a kulturalis tradiciok kolcsonds elismerése

1% Uo. 320.
7 Uo. 323-325.

1% Joint Declaration of the Assembly of Greater East Asiatic Nations, 1943. In: David J. Lu
(1997): Japan. A Documentary History. M. E. Sharpe Inc, New York, 423-424.
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vezeti. Bose voltaképpen bizik Japannak a nem hegemon jellegli “Nagyobb
Kelet-Azsia” megteremtését kitiizé integracios politikajaban, melyet timogatott
Kina, Thaifold, Burma ¢és a Fiilop-szigetek. Az ehhez az azsiai politikahoz valo
csatlakozas sziikségességével indokolja Gandhinak, hogy nem lehet elkertilni a
fegyveres harcot. A britek Indidbol valo kiszoritdsahoz nem elegendd az
erdszakmentesség. Megrazo radidiizenetben fordul Gandhihoz 1944 julius 6-
an, amelyben bejelentette, hogy az Azad Hind csapatai fegyveres harcba
kezdtek India felszabaditasaért. Kéri a nemzet atyjat, hogy adja aldasat és
jokivansagat az India felszabaditasaért foly6 szent haborura.

Bose a fegyveres felszabaditdé harc utjara térve szakitott az indiai
civilizdcidnak az eurdpaival szembeni mordlis felsobbrendiségét biztosito
er6szakmentességgel, melyet Gandhi hirdetett."” Az O6nmagaval moralisan
sokat tépelod0 Bose a fegyverek hasznalatdn alapuld zavaros nacionalista
szocialista politik4javal abba a veszélybe sodorta az indiai szellemiséget, hogy
elveszti a hiteles meggy0z06 erejét.

Az er6szak alkalmazhatdsagarol folytatott vita 1igy tovabbra is
megoldatlanul, és Gandhi meggyilkolasaval jelentésen meggyengiilve maradt a
vilagpolitika egyik legfobb témaja.

3.1.12. Konkluzidk

A 18-19. szdzadban kialakult brit-indiai kolonidlis szabadpiaci és
kereskedelmi gazdasdg az imperializmus kordban a vilaggazdasag elméletét és
gyakorlatat meghatarozé gazdasagi er6vé valt. Mindez komoly hatdssal volt a
tarsadalomszervezésre szerte a vilagon. A brit kapitalista liberdlis
piacgazdasdgi modell problémai jelentkeztek az indiai tarsadalom
vonatkozasdban. Az India modernizdcidjanak alternativait fontolgatdé négy
jelentés indiai gondolkod6 legfébb érdeme, hogy mindezt felismerték,
megfogalmaztak ¢és alternativ utakat kerestek. Véleményeik szamos téren
egyeztek, de el is tértek egymastol. Ugyanakkor sajatosan egészitették ki
egymast az igazsag keresése sordn. Mindannyian egyetértettek példaul a
szabaddd wvalas és a modern Onkormanyzat megteremtésének a
szlikségességével. Ugyanakkor az ehhez vezetd wutat és modszereket
kiilonbozoképpen képzelték el. Gandhi és Tagore a moralis megszégyenités

1% Father of Our Nation (Address to Mahatma Gandhi over the Rangoon Radio on 6 July
1944). In: Subhas Chandra Bose (1997): The Essential Writings , 300-309.
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pszichologiai mddszerét az erdszakot alkalmazok igazsagtalansagaval szemben
vilagpolitikai szintre emelték. Gandhi a kapitalizmus gazdasagi és szocialis
rombol6 hatasaitdl és moralisan gyenge voltatol féltve Indiat €s az emberiséget
a passziv ellendllds, és az Onellatdé munka megujitott programjat képviselte.
Tagore ugy gondolta, hogy ez nem helyes ut. Indianak be kell kapcsolodnia a
modernizacioba ¢és e folyamat soran kell teljesitenie a szellemi hivatéasat,
anélkiill azonban, hogy nacionalistdivda valna. Nehru a parlamenti
demokrécidhoz ragaszkodva a szocialista allam hive volt. Mindezt 6tvozte
Gandhi emberi jogi programjaval, és a hindu tradiciok moralis értékeinek az
ujragondolt atvételével. Bose arra mutatott rd, hogy India sem keriilheti el a
fliggetlen nemzetté valast és a védekezd harc vallalasat, melyez joga van.
Hangstlyozta, hogy a brit gyarmatositds ellen modern hadsereg és fegyverek,
valamint egy erés vezetd €s koézponti kormanyzat kell. A felszabadité harc
sordn a parlamentaris rendszer megsziintethetd. Bose a nemzeti
szocializmusnak egy indiai valtozatat timogatta.

A fenti négy vélemény voltaképpen egyiittesen jelenitette meg az indiai
politikat, mely realizalta, hogy a Nyugat nem masolhat6. A modernizacio egy
olyan jelenség, amelyhez minden civilizdcionak a sajat értékrendje
ujragondolasaval és megfeleld reformokkal kell hozzajarulnia. A modernizacio
dinamikéjat az emberek életét és jolétét szervezd olyan erdvé kell valtoztatni,
mely a valosadgos problémakkal foglalkozik. A vita arr6l folyt tehat, hogy
megtalaljak mi dtvehetd €s mi nem az eurdpai modernitas értékeibdl. Mindezen
gondolkozva az indiai gondolkoddk ramutattak az eurdpai civilizacid rejtett
problémaira is. Gandhinak és Nehrunak kétségteleniil igaza volt abban, hogy a
kozosen létrehozott kapitalista piacgazdasagon alapuld vildggazdasag
miikddtetéséhez nem kellenek fegyverek, csak a kozos szabalyok, az
intézmények, és egy demokratikus és humanus nemzetkozi értékrend altal
biztositott szabadsag. S ez az, amit a modernizacid (és a globalizacid) céljava
kellene tenni, hogy az egész emberiség valosagos érdekeit és a jolétét tudja
szolgélni.

Gandhi az “egység a sokféleségben” eszmét képviseldé foderalista
tanitasaib6l — mely a tolerancian, a pluralizmuson, az emberi méltésag ¢€s
szabadsag tiszteletben tartdsan, tovabba a kiilonbozd vallasok, nyelvek és a
kulturalis sokszintiség békés megdrzésén alapult — az eurdpaiak tovabbi
inspiraciot merithetnek az eurdpai integracié szamdra. Hiszen az eurdpai
integracid probléméja hasonldé az indiai politikai egység megteremtésének
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problémdjahoz. Gandhi erdszak ellenes politikdja ugyancsak hasznos lehet az
eurdpaiak szamadra, hiszen az EU célja a béketeremtés. A meditacié modszere a
perszonalista foderalizmust és az emberi méltosag megdrzését segiti eld, ezért
meg kellene honositani Eurdpaban is. Az EU értékei szamos hasonlosagot
mutatnak Gandhi eszméivel. Gandhi Indidjanak a szellemisége végsd soron
szdmos olyan politikai és szocialis eszmének és értéknek a forrasa, amelybdl az
eurOpaiak rengeteget tanulhatnak.'®

3.2. Kinai valaszok

A kinai civilizadcié mintegy 3500 éves toretleniil fejlédd civilizacid, 6sibb
mint az eurdpai. Kina és Eurdpa kapcsolatdnak harom nagy fejezete van. Az
elsd fejezet a 16-18. szdzadot oOleli fel, amikor az eurdpaiak felfedezték Kinat.
Ebben a periddusban csodaltdk a kinai civilizaciot és sokat tanultak téle. A
kapcsolatok masodik fejezete az 6pium haboruktol Teng Hsziaoping reformjaig
tartott. Ebben az iddszakban — az eurdpai imperializmus kordban — az
europaiak egy stagnald és modernizaciora képtelen civilizacioként allitottak be
a kinai civilizaciot. A harmadik periddusban — Teng Hsziaoping reformjainak
sikerei hatdsadra — az eurdpaiak Kinat egy jovend6é nagyhatalomnak tekintik és
jelen akarnak lenni a kinai piacon. Az eurdpai-kinai kapcsolatokat pedig a

dialdgus és partnerségi politika jellemzi.'®!

Aldbb azt tekintjiik at, hogy milyen vélaszokat adtak a konfucianus
allamszervezd értékrenden alapuld kinai civilizdci6 gondolkodoi a
modernizaciora, kiilonds tekintettel Kang Youwei, Szun Jat-szen és Teng
Hsziaoping modernizaciorol alkotott nézeteire.

3.2.1. A konfucianus kinai tarsadalom értékrendje

Kina bezart vildgat a 19. szazadban val6jaban felkésziiletleniil érte a nyugati
keresked6k ¢és gazdasagi vallalkozok Kina partjaindl valdé megjelenése.

' Ben J. S. Hoetjes — Margriet Krijtenburg — Chris Nigten (eds.) (2007): Ideals and Values in
European Integration. Sources of inspiration, issues for discussion. Contributions to a
Conference organised by The Hague University, 13 March 2007. The Hague University of
Professional Education, The Hague, 115, 116, 119.

1! Boka Eva (2009): The Europe-China Dialogue in a Historical Perspective. In: Grotius E-
konyvtar (2009) http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=FDWKZS
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Ugyanakkor az indiai hirek eldvigyazatossagra intették a Kinai Csaszarsagot.
Amikor az eurdpaiak elérték ezt a tdvol-keleti orszagot még méltdsagteljes
virdgzasdban volt az emberiség ezen Osi civilizacidja, mely egészen a 18.
szdzad végéig tartott. Misszionariusok, kereskedOk és utazok csodalattal
tekintettek a kinai civilizaciora. Az altaluk leirtak alapjan az eurdpai értelmiség
is nagyra ¢értékelte a kinai civilizaciot. Kiilondsen a konfucidnus
tarsadalomszervezés ragadta meg az eurdpai missziondriusok  figyelmét,
melynek alapelvei sok hasonlosdgot mutatnak a keresztény eurdpai
rendezdelvekkel. Erdeklddéssel fedezték fel a konfucianus klasszikusok
vilagat, mely a kinai miiveltség alapja volt. Ez képezte a  hivatalnoki
vizsgarendszer tananyagat ¢s ily modon athatotta az egész kinai tarsadalom
szellemiségét. Mivel a konfucianizmust nem tudtdk eurdpai értelemben vett
vallasnak tekinteni, a konfucianizmusrol vald toprengés — gondoljunk csak
Leibniz gondolataira — az eurdpai gondolkoddkat a természetfilozofia felé
iranyitotta. Mindez pedig komolyan hozzajarult a felvilagosodas koranak
kibontakozasahoz Eurdpaban.

A konfucidnus kinai tarsadalom kiilonbozott az eurdpaitdl. A megélhetést
szolgélo mezOgazdasagi termelésre, iparra és arucsere tipusu kereskedelemre
berendezkedett, racionalisan szervezett tarsadalom volt, mely a természettel
szoros harmoénidban ¢lt. A termékekkel profitszerzés céljabol valo
kereskedelem — az eurdpaival ellentétben — nem volt nagyra értékelve ebben
a struktirdban. A csaszarsag rendszere nem Oltott eurdpai jellegli
abszolutisztikus format. A csaszar inkabb kultikus funkciot toltott be az ég
meghatalmazottjaként. A ritudlék a természet erdivel vald dsszhang elnyerését
szolgaltak a jo termés érdekében. Az eurdpai feudalizmus sziiletési eléjogokon
alapul6 nemesi tarsadalma nem létezett Kinaban. A csészari hivatalnoki testiilet
tagjai hivatalnoki vizsgakon bizonyitott tudasuk alapjan lettek kivalasztva —
egymassal versenyben — az elért eredmények alapjan. Ezért az érvényesiilés
lehetdsége mindenki szamdara nyitva allt, mivel tanulastol, szorgalomtol és
ratermettségtdl fiiggott a biirokratikus allamapparatusban betoltétt poziciok
elnyerése. A konfucianus templomok az oktatast szolgald nyilvanos eléadasok
szinhelyei voltak, ahol konfucidnus bolcsek adtak elé a konfucianus
klasszikusok értelmezésérol, s ezeket az eléadasokat mindenki hallgathatta. A
hivatalnoki vizsga anyagét a konfucidnus szent konyvek képezték, amelyek
kétségteleniil egy mezdgazdasagi termelésre orientalt civilizacid alapszabalyait
¢s mordlis elveit tartalmaztdk. A kinai tehat tuddsalapi tarsadalom volt,
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amelyben a tanulason és az egyén tuddsanak €s moraljanak a fejlesztésén volt a
hangsuly. A klasszikus kinai mez6gazdasagi tdrsadalom miikddtetéséhez a klan
¢s a csaladszervezeten alapuld kozosségszervezés szabdlyainak a megtanulasa
¢és betartdsa nélkiilozhetetlen volt. A tdrsadalomszervezés alapegységét a
csaladok képezték. A csalad termelési €s szocialis egységként mikodott, s mint
ilyen az orszdg gazdasagi életében kulcsszerepet jatszott. Biztositotta a
csaladtagok megélhetését és védelmét a kotelezettségek teljesitése fejében.

A modernizaci6 kordban az Onmegerdsitésre ¢és a konfucidnus
vizsgarendszer megreformdldsira — konkrétan a tananyag modernizacid
szlikségletei szerinti megujitdsara — keriilt a hangsuly. S ebben rejlik a kinai
tudésalapu civilizacio tulélési képessége €s a jovoje.

3.2.2. Kina problémaja

Az emberek megélhetését szolgald és a sajat torvényei szerint miikodo
mezOgazdasagi termelésen alapuld archaikus patriarchalis kinai tarsadalmat
megzavarta ¢és felkavarta az eurdpai kereskedelmi expanzi6. Mivel az eurdpai
fegyverekkel szemben az elzarkozas és az egyiittmiikodés megtagaddsa nem
jart sikerrel, idébe tellett mire megsziilettek a megfeleld valaszok.'*® Konkrétan
az opium héaboruval és az azt kovetd szerzédésekkel kezdédtek — az onmagat
a vilaggal szemben bezar6 — kinai tarsadalom hanyattatasai. Mindehhez
hozzajarult az is, hogy a kinai diploméciai tradiciok az eurdpai kereskeddkkel
valé bandsmodra alkalmatlanok voltak. Kina a vilag kdzpontjdnak tekintette
magat. A kiilfoldieket a kinaikkal nem egyenrangu barbaroknak nézte, akiktdl
elvarta a behodolast és hiibéressé valast. A kinai felsébbrendiiség a diplomaciai
protokollban (kowtow ritual) és a hiibéres szisztémdban (tribute system)
fejez6dott ki. Amikor a kinai tradicionalis diplomacia talalkozott a nyugati
kolonizacido és a gyarmatositds modszereivel akkor ez Kina lebénuldsdhoz
vezetett. A kinai politikusok nem realizaltdk, hogy az opium héabort alatt
fegyverrel kikényszeritett un. “egyenlotlen szerzodeések™ kinai tradicidk szerint
vald megkotése sordn Onként adott engedményeknek az lett a kovetkezménye,
hogy fokozatosan atadtak az orszag feletti szuverén jogaik egy részét a nyugati
hatalmaknak. Az igy létrejott teriileten kiviili kereskedd telepekrdl megnyilt
ugyanis az ut az idegenek Kindban val6 tovabbi terjeszkedése elétt. Mikor

!22 Kina problémajanak figyelemre méltd osszefoglalasa: Wolfgang Franke (1967): China and
the West. Basil Blackwell, Oxford
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mindezt realizaltak, mar késé volt. igy Kina fokozatosan angol, francia, német
¢s orosz hodité érdekek kiizddterévé valt.

Az angol-kinai kapcsolatokat illetéen példaul az tortént, hogy a kinaiak a
briteket a Kinanak behodolt délkelet-dzsiai hiibéres orszagokhoz —
Vietnamhoz, Mianmarhoz (Burma) és Koredhoz — hasonléan a hiibéres-
rendszer (tribute-rendszer) tradicionalis szabdlyai szerint kezelték. A brit
kereskedOk azonban nem akartak behodolni és hiibéressé valni, hanem
szerették volna kinyitni Kinat a szabad kereskedelem szdmara, és egyenrangu
félként akartak kereskedni. Mindennek az elérésére az adott alkalmat, hogy a
kinai korményzat betiltotta az opium kereskedést, mert a nagyaranyi 6pium-
behozatal miatt eziisthiany allt el (eziisttel fizettek az opiumért). A kinaiak
elkoboztak és elégették a Kantonban ¢l6 kiilfoldiek opium készleteit, amellyel
a birodalomban kereskedtek. Az angoloknak az dpium megsemmisitése jo
iriigyet szolgaltatott arra, hogy fegyverrel érjék el a céljaikat, ezért az angol
flottat Kina partjaihoz kiildték 1839-ben. Az angol hajok sorra megadésra
kényszeritették és megszalltdk a part menti varosokat, nagy fosztogatast és
pusztitast vittek végbe. Végiil a kinai kormanyzat megadta magat és 1842-ben
sor keriilt a nankingi béke megkdtésére. A nankingi szerzodésben a kinaiak
atadtadk Anglianak Hongkong szigetét, 6t kikotét (Kanton, Sanghaj, Ningpo,
Hsziamen, Fucsou) megnyitottak az angol kereskedék eldtt, jelentds
engedményeket adtak, Kina nagy 0sszegl kartéritést fizetett az angoloknak a
megsemmisitett Opiumért és a haboru koltségeiért. A szerzddés 1843-as
kiegészitése rogzitette a teriiletenkiviiliség jogat. Ez azt jelentette, hogy brit
allampolgér felett kinai hatosdg nem itélkezhetett csak az angol konzul. Az
opium kereskedés tovabbra is folyt. 1854-ben létrehoztdk a kinai birodalmi
vamokat, mely kiilfoldi kezekbe kertilt.

A britek és a francidk sorozatosan krealtdk a konfliktusokat hogy ezéltal
mind tébb engedményt csikarjanak ki a kinaiakbol. 1860-ban a brit és francia
csapatok leromboltak a nyari palotat. A kinaiak a briteknek adott kivaltsdgokat
megadtak a tobbi nyugati nagyhatalomnak is (francidk, németek). 1857-60
kozott Gjabb egyenlétlen szerzodések sziilettek, melyek ujabb engedményeket
adtak a kiilfoldieknek: a kiilfoldiek szabad mozgasa Kina belsejében; allando
kovetek Pekingben. A nyugati gyarmatositd hatalmak igyekeztek kiterjeszteni a
befolydsukat a kinai hiibéres allamokban is, amelyeket gyarmatként
szandékoztak bevonni a gazdasadgi rendszerilkbe. Ehhez a gyarmatosito
politikahoz Japan is csatlakozott. Végiil is sikeriilt Kinat arra kényszeritenitik,
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hogy atadja délkelet-azsiai hiibéres teriileteit: 1885-ben Franciaorszag
elfoglalta Vietnamot, 1886-ban Anglia elfoglalta Mianmart, majd Japan
Formosat és Pescadorest. Korea kikialtotta a fiiggetlenségét, majd Japan
annektalta Koreat. Németorszag elfoglalta Csingtaot, Oroszorszag Port Arthurt,
¢s igy tovabb. Sulyosan érintette Kinat az 1895-6s japan-kinai habort is. Ennek
a haditechnikai folénnyel elért és a kinai tradicidkon alapuld “egyenlétlen
szerzOdéses” terliletkiterjesztd politikdnak végiil is az lett az eredménye, hogy
a szabad kikotdkben, és a bérelt teriileteken megjelent a kiilfoldi ipar,
bearamlott a kiilfoldi téke, nétt a bankok és a gyarak szama. Ezek japan és
nyugati cégek iranyitasa alatt alltak és olcso kinai munkaerdt hasznaltak.

Expanzid és reakcid eredményeként beindult a profit-orientalt piacgazdasag,
¢s a piacokért folytatott harc fegyverek ¢és a fejlett haditechnika
felhasznalasaval. A kapitalista piacgazdasdg nyugati vezetéssel fokozatosan
vilaggazdasagi szisztémava nétte ki magat. Ebben a modernné valo vilagban
Kina nagyon rossz feltételekkel jatszott. A kinaiak csak késon észlelték a hibat,
s ekkortdol a nankingi szerzddést, és az azt kovetd szerzddéseket az
“egyenlbtlen szerzddések™ koranak nevezték. Voltaképpen Kina elzartsaganak,
azsiai diplomadciai tradicidinak és a kapitalista kereskedelmi forméaban vald
jaratlansaganak koszonhette, hogy — mintegy Onhibajan kivil —
hozzasegitette a kiilfoldieket ahhoz, hogy fél-gyarmatként kezelhessék. Ezt a
helyzetet a nyugati hatalmak ki is hasznaltak a sajat érdekeik megvalositasara.
Kina wvégill is nem valt gyarmattd, mint India, de eurdpai hatalmi
érdekszférakra lett felosztva. A megnyitott varosokban a kiilfoldiek un.
“koncesszios teriileteket” hoztak létre, ahol a sajat joghatosaguk alatt, és a sajat
torvényeik szerint ¢ltek. E teriileteken a sajat kulturajuk szerint épitkeztek, és
meglehetdsen arrogansan viselkedtek a kinaiakkal.

Osszefoglalva tehat Kina problémaja az volt, hogy Kina a sajit tradicioit
kovetve olyan engedményeket adott a kiilfoldi kereskedoknek és
vallalkozoknak, amelyek lehetdvé tették brit és francia kereskedelmi telepek
jogszerli létrehozéasat az orszag teriiletén: teriileten kiviiliség, a vamok
szintjének leszoritdsa a kiilfoldiek 4&ltal, kinai védévamok nem létezése,
kiilfoldi telepek 1étrehozasa (kinai teriiletek kiilfoldi iranyitas alatt), a
legkedvezményezettebb nemzet jogi stdtusz minden kiilfoldi orszagnak valo
megadasa. A kilfoldi kereskedok ezen engedményeknek ¢és jogoknak
koszonhetéen fokozatosan terjeszkedni tudtak az orszagban. Ezzel
parhuzamosan Kina megfosztodott a sajat teriiletén vald politikai cselekvési
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szabadsagtol, mindenekel6tt a kereskedelempolitika terén. Az orszag termelése
és kereskedelme kiilfoldi érdekeket szolgalt. fgy a 19. szdzadban és a 20.
szazad elején a gyarmatosité hatalmak — angolok, francidk, németek, oroszok,
japanok — Kina teriiletén vivtak egymas elleni harcukat kinai teriiletek feletti
befolyéasért. Mindez hatravetette Kina fejlodését, de megakadalyozta, hogy
Kina igazi gyarmat legyen: igy lett Kina mindenki gyarmata (ahogy Szun Yat-
szen nevezte).

Az eurodpai expanzié — kinai reakcid sordn a kinai tarsadalomban zavaros
helyzet jott 1étre. A kinai értelmiség kereste a kiutat. A logikus 1épés a védelmet
szolgélo hadiipar kifejlesztése — az Onerdsités programja — volt. Mindezzel
sok id6 ment el az Onerdsités koraban. A konfucianus vizsgarendszer
megreformalasara tovabba a technologiai és tudomanyos fejlodést szolgald
oktatasi reformra pedig csak megkésve keriilt sor. A kinai uralkod6 dinasztia
nem kezdeményezett olyan hatékony reformpolitikat, mint a japan.

A kinai értelmiség szamara a lényeges kérdés az volt, hogy hogyan
valtoztassdk meg a gazdasagot, hogyan valjanak iparilag és technikailag
fejletté, mit adjanak fel a konfucianus hagyomanyokbdl, és mit érizzenek meg.

Hérom allaspont volt:
Az egyik teljesen elutasitotta az europai modernitast.

A masik a gazdasagi és a technikai-technoldgiai eredményeket adaptalni
akarta a tananyagba, s ezaltal a konfucianizmust és a vizsgarendszert —
reformok sordn — megujitva akarta megdrizni. A nyugati elveket és politikat
kritikusan kezelte. Csak azt volt hajlandé meghonositani, amit célszeriiek és
hasznosak itélt.

A harmadik allaspont képvisel6i a teljes nyugatositas/eurdpaizalas mellett
voltak.

A harom allaspont koziil végiil is a kdzéput konfuciuszi bolcsessége gydzott:
a konfucianizmust megreformalva megdrzok (1j-konfucidnusok) célul tizték ki
a gazdasagi, tdrsadalmi és politikai reformokat a konfucidnus hagyomanyok
megorzésével. Ez egy konfucianus kapitalista gazdasag- €és tarsadalomszervezd
modell fokozatos kialakitasat jelentette a tarsadalomszervezési zavarok
lekiizdése soran.
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3.2.3. Egy tj-konfucianus modernizacioé értékrendje

Konfuciusz (ie. 551-479) a kinai tarsadalom értékrendjét megtestesitd bolcs
oregemberként van jelen a kinai civilizacioban. Kindban ma is él — sot
Wjra¢ledt — a konfucidnus alapelveket 0Osszefoglald Beszélgetések és
monddsok'® szellemisége. Ez a gylijtemény a kinaiak tanitOmestereként tisztelt
boles filozofus tanitvdnyai altal Osszegylijtott ¢€s lejegyzett tanitdsait
tartalmazza. A konfucidnus moral szerint az egyén életét a virtus (erény,
értekek) irdnyitja. Az ember tisztességes ember (gentleman) modjan viselkedik.
Mindenki megteremti élete sordn a tudds, az emberiesség, a méltosag ¢€s a
szokésok (ritualé) kozotti harmonidt. A virtus legfobb szabalya, hogy amit az
ember nem kivan maganak, azt ne tegye massal sem.'® Mindezt pedig az igaz
elvek keresése és kovetése teszi lehetové. Ilyenek példaul a tolerancia, az
udvariassadg, a johiszemiiség, a kedvesség, a szorgalmassag, a sajat hibak
felismerése és kijavitasa, az ontokéletesités és mindenekel6tt a szeretet.'®

A konfucianus tanitas az onmiivelésre, az Ontokéletesitésre és a tanulasra
teszi a hangsulyt, mivel az életet egy tanuldsi folyamatnak tekinti. A moralis
tréning elsajatitdsat a tanulds sordn pedig nagyon fontos dolognak tartja. A
konfucianus tarsadalom nem sziiletési privilégiumokon ¢és eldjogokon alapult.
A tarsadalmi rétegzddést a tudas hatarozta meg, amelyrdl a jelentkezdk egyenld
es¢lyeket biztositd vizsgakon tettek tanubizonysagot egy meghatarozott
tananyag — a konfucidnus klasszikusok ¢és a kalligrafia — ismerete alapjan. A
konfucianus moralis szabalyokat a csaszaroknak is be kellett tartaniuk.
Ellenkezd esetben a népnek jogéban allt eltavolitani Oket. Mindenki ala volt
rendelve a mordalis tdrsadalomszervezd rendezdelveknek: a konfucidnus
értékrendnek.

A konfucianus patriarchalis allam legfobb alapelvei a kovetkezdk: az
uralkodo és a kormany moralis példaadd szerepe; a kormanyzasban azaltal vesz
részt mindenki, hogy teljesiti a gyermeki kotelezettségeit és moralis életet €l;

1 Confucius (2000): The Analects. Translated with an introduction and notes by Raymond
Dawson. Oxford University Press, New York; Magyarul: Konfuciusz: Beszélgetések és
mondasok. Forditotta, bevezette és jegyzetekkel ellatta: T6kei Ferenc. Elektronikus kiadas:
Terebess Azsia E-Tar. http://www.terebess.hu/keletkultinfo/konfuc1.html

1% Confucius (2000): The Analects. Translated with an introduction and notes by Raymond
Dawson. Oxford University Press, New York, 44, 62.

165 Confucius: The Analects, 69-70.
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az uralkodo patriarchélis szerepe (apaként iranyitja és batoritja alattvaloit); az
emberek kozotti testvériség, mely az egymassal szembeni korrekt viselkedésen
alapul; korrekt viselkedés az idegenekkel szemben; a pereskedés helyett
mordlis viselkedés és konszenzuskeresés; a virtus szerinti élet; az erény és a
moral altal kijelolt uton valo haladas; az olyan uralkodoval szemben, aki letér
az erények Gtjarol vagy megsérti a szabalyokat jogos az ellenallas.'*

A kinai allambdlcsesség konfucidnus szellemiségii. A fenti moralis alapelvek
jelentették az allamszervezd rendezdelveket. Ezek elsajatitdsarol az allam
vezetd hivatalnokai vizsgakon tettek tanubizonysagot. A konfucidnus
allamszervezd alapelvek olyan &si mordlis bolcsességen alapultak tehat,
amelyek az emberi pszicholdgia és a szocidlpszichologia szempontjabol nézve
orok érvénylinek tekinthet6k. Ezért a mindenkori torténelmi és tarsadalmi
viszonyok kontextusaban ijragondolhatéak.

A kapitalista piacgazdasag elterjedése a konfucianus értékrend
ujragondolasat igényelte, mivel a régi mezdgazdasagi tarsadalom ¢és
értékrendje menthetetleniil bomlésnak indult. A kordbbi mezdgazdasagi
tarsadalom kiegyensulyozott és raciondlis miikodését szolgald alapelvek mar
nem mindenben feleltek meg az atalakuld allam és tarsadalom igényeinek. A
csalad és a csaladszervezet — mint munkaszervezd és termeldi egység —
szerepére €s az 0sOk tiszteletére vonatkozo szabalyok atgondolést igényeltek. A
modernizaci6 és az eurdpai értékrend hatdsara a kinai neo-konfucidnus
gondolkodok tjragondoltdk a konfucidnus értékrendet. Az allamszervezd
értekrend megujitdsanak a mikéntje azonban alland6é vitdk targyat képezte,
hiszen az azsiai értékrendrdl volt sz6 — pontosabban az é4zsiai és az eurdpai
allamszervezo értékek kolesonhatasarol. A kérdés 1ényege az volt, hogy milyen
legyen egy konfucianus modernizacio.

3.2.4. Kang Youwei: az ij-konfucianus alkotmanyos monarchikus reform

A nyugati tarsadalom gazdasagi, kereskedelmi és politikai eszméinek ¢és
gyakorlatdnak térnyerése Kindban valaszra késztette a kinai politikai
gondolkodokat. A tudasalapu konfucianus tarsadalom gondolkodoi eldszor is
szerették volna megérteni, hogy milyen tton halad a nyugati vilag, és ennek

166 Raymond Dawson (1981): Confucius. Oxford University Press, Oxford; Boka Eva (2009):
The Europe-China Dialogue in a Historical Perspective. Grotius E-kényvtar (2009), http://
www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=FDWKZS , 18-19.
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fényében milyen sajat utat kell Kinanak kovetnie. Mindez azonban nagyon
nehéz feladat volt, hiszen hianyoztak az egymds tudomanyos ¢s kulturalis
értékeit tolmacsold forditasok és nyelvismeret.

A kinai tarsadalom megreformalasat Kang Youwei (Kang Ju-vej)
(1858-1927) inditotta el.'” Onmagéat konfucianus gondolkoddnak tekintette.
Teljesitménye rendkiviili, mert sikeriilt realizdlnia, hogy a konfucianus
klasszikusok a sajat koraban mar nem elegendden szolgéljak az orszag
tudomanyos és tarsadalmi fejlodését. Raérzett a vilag megvaltozasira és a
konfucianizmus megreformalasanak a sziikségességére. Eletmiive azért is
értékes, mert az altala érzékelt eurdpai modernséget igyekezett Osszhangba
hozni a konfucianus allam- és tarsadalomszervezd elvekkel. Kang Youweinek
— a Qing (mandzsu) korszak kiemelkedd tuddsanak, politikai
gondolkoddjanak és reformerének — nagy érdeme, hogy felismerte azt, hogy a
klasszikus konfucidnus tananyag és vizsgaanyag miatt Kina nem tudja felvenni
a versenyt a Nyugattal. Ezért meg kell 0jitani az oktatdst, a tananyagot és a
gondolkodast. Mindez gy érhetd el, hogy atveszik a nyugati civilizaciobol
mindazokat a tudomanyos ¢€s technoldgiai ismereteket, amelyeket sziikséges.
Ez elvezethet fokozatosan a klasszikus konfucidnus allam- és gazdasagi
szisztéma megujulasahoz. A reformra a jogot — szerinte — az adja meg a kinai
tarsadalomnak, hogy maga Konfuciusz is reformernek tekinthetd. Kina pedig
csak ugy menekiilhet meg a gyarmatositastol, ha a japan Meiji dinasztia
reformpolitik4jat koveti: tehdt megnyilik a nyugati ipari, tudomdnyos és
technolédgiai tudas és vivmanyok befogaddsara. Ugyanakkor megreformalva
megOrzi hagyomanyait.

Kang Youwei életének legfontosabb pillanata Kuang-hsii csaszarnal tett
audiencigja 1989 majusaban, mely a kinai reform kezdetének tekinthetd. Azt
javasolta a fiatal csdszarnak, hogy a japan csaszar példajat kovetve inditsa el a
kinai reformot, s Ujitsa meg a tudast. Ezt ugy érheti el, hogy meghonositja a
nyugati tudomanyos és technikai/technologiai eredményeket és megvaltoztatja
az allam intézményrendszerét. Mindezeken feliill megreformalja a régi-tipust
vizsgarendszert. Ez utdbbi azt jelenti, hogy eltérli a nyolc-szakaszos
(bekezdéses) esszét és modern tananyaggal cseréli fel a vizsgaanyagot. A
nyolc-szakaszos esszé eltorlését azért tartotta fontosnak, mert akik ezt tanuljak
csak nagyon régi — mintegy kétezer éves — konyveket olvasnak, s a tudasuk

17 Boka (2009): The Europe-China Dialogue, 49-54.
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megall — a birodalmat elészor egyesité — Q'in-dinasztia (i.e 221-206) és a
Han dinasztia (i.e. 206—i.sz. 9) korszakanal. Amikor Kang ezt javasolta, akkor
arra gondolt, hogy a — Konfuciusz nevéhez fiizétt — konfucidnus kdnonba
tartozd Ot klasszikus (frasok konyve, Viéltozasok konyve, Dalok konyve,
Tavaszok ¢és 0Oszok konyve, és a Szertartasok feljegyzései) tovabba az
ugynevezett négy konyv (Nagy tanitds, A koéz€p mozdulatlansiga,
Beszélgetések és mondasok, és a Menciusz) képezik a vizsgaanyagot. Ezek a
konfucianus klasszikusok a kinai tarsadalom, a jog, a kormanyzat, az oktatas,
az irodalom és a vallas alapjait tartalmazo szabalyokat a hagyomany szerint
rogzitik. Mindebbdl Kang azt a kdvetkeztetést vonta le, hogy azok a leendd
hivatalnokok, akik ezen a mintegy kétezer éves maltra visszatekintd
tananyagon ndének fel nem ismerik mas orszdgok dolgait és a tudasuk
korszeriitlen, — mégis az orszag vezetd hivatalnokai lesznek. Ezért Kang
Youwei fontosnak tartotta a régi konfucidnus klasszikusokon alapuld
vizsgaanyagnak hasznos technikai, tudomanyos és allamismereti tudéssal valé
megtjitasat. fgy a sikeres vizsgat tett hivatalnokok képessé valnak a
modernizalodoé €s valtozo vilag szellemében intézni Kina {ligyeit a konfucianus
értékrend megOrzésével.'*®

Kang Youwei elérte, hogy a régi tipust klasszikus esszéiras el lett torolve a
tartomanyi és a fovarosi vizsgadkon. Ehelyett a modern kormanyzati dolgokrol
kellett értekezést irni a jelolteknek. Az iskolai és az allami vizsgakon modern
tananyagot kértek szamon. 1905-ben eltordlték a régi-tipustt irodalmi
vizsgakat. Igy Kang reformmozgalmanak koszonhetden Kina megnyilt a
nyugati tudas elétt. Megdrizve megujitotta a klasszikus konfucidnus tradiciot.
A Kang altal elinditott oktatasi reformot végso soron az tette lehetové, hogy a
nyugati modernizacié, és mindenekeldtt a japan reform sikerei komolyan
kikezdték mar a kétezer éves konfucidnus klasszikus tudast. Annak reformjat
azonban senki sem merészelte kezdeményezni. Kangnak az adta a batorsagot,
hogy magét Konfuciuszt is reformernek nyilvanitotta. fgy 6, mint Konfuciusz
kovetdje, szintén felléphetett reformerként. Teljesitménye azért rendkiviili,
mert egy mintegy kétezer Otszaz éves tradicionalis gondolkodast tudott

'8 K'ang Yu-wei (1967): Chronological Authobiography of K'ang Yu-wei (Nan-hai K'ang
hsiensheng tzu-pien nien-p'u) In: Jung-pang Lo (ed.) (1967): K'ang Yu-wei. A Biography
and a Symposium. The University of Arisona Press, Tucson, 17-177. 97-98; Wolfgang
Franke (1967a): K'ang Yu-wei und die Reform des Priifungswesens. In: Jung-pang Lo (ed.)
(1967): K'ang Yu-wei. A Biography and a Symposium, 313-318.
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meghaladni ugy, hogy biztositotta a konfucianizmusnak — kora kihivasai
szerinti — Uj-konfucidnus formaban valo talélését, és a modernizaciodba valo
alkoto beilleszkedését.

Az allamszervezet reformja terén Kang Youwei az alkotmanyos monarchia
hive volt. Ellenezte a forradalmi megoldast, mert szerinte az ilyesmi gyakran
vezet zavaros helyzetek kialakulasdhoz. A fokozatos demokratizalas hive volt.
Anglia és Hollandia példdja arrdl gydézte meg, hogy ezek a monarchidk
szocialisan stabilak, s a stabilitast éppen az uralkodo jelképezi. A kinai reform
csak ezekhez hasonld stabil alkotmdnyos monarchikus rendszerben vezethet
sikerre. Kina szdmara allamformaként a ftitularis monarchikus koztarsasag
(titular monarchical republic) megvalositdsat javasolta egy 1911-ben a
koztarsasag politikai struktarajarol irt cikkében.'® A titularis monarchikus
koztarsasag alatt egy olyan 6rokos monarchiat értett, amelyben az uralkodd
hatalom nélkiili: az uralkodot tisztelik, de az uralkodoi cime csak névleges. A
torvényhozo hatalom igazi megtestesitdje a parlament, a végrehajté hatalmat
pedig a kormany gyakorolja, amelynek vezetdje a miniszterelndk. A monarcha
szerepe nem tobb és nem is kevesebb mint a kormanyvaltozasok soran a rend
megorzése és az allamon beliili anarchia elkeriilése. Szerinte az ilyen allam
stabil, a vitdkat a parlamenten beliil vivjak és nem a harcmezdén. A nép jogai
ugyanazok, mint egy koztarsasigban. Ezért ez a szisztéma tekinthetd
koztarsasagi monarchianak is. A hangsuly az alkotmanyon és a koztarsasagi
parlamenten van, és nem a titularis monarchan.'”

Kang Youwei vilagszemléletét talan legjobban Az egyetemes harmonia
konyve (Datongshu) fejezi ki.'"!' A Datongshu voltaképpen az univerzalis
békérdl irt utdpikus vizid a Wilson-i népszovetségi tervek koraban. Kang abban
hitt, hogy az emberiség torténetében harom nagy korszak van: a zavaros
iddszak, a kezd6dod béke kora és az univerzalis béke kora. A sajat korat zavaros
iddszaknak tekintette. E korszakokat az 4llamok kozott kialakult szovetkezés
jellege szerint kiilonboztette meg:

Az els6, a zavaros korszakot az egyenld allamok kozotti szovetkezés

1" Jung-pang Lo: K'ang Yu-wei. A Biography and a Symposium 218.
70 Uo. 218-219.

"I K'ang You-wei (1958): Ta t'ung Shu (The Book of Universal Commonwealth or Book of
Great Unity). The One-World Philosophy of K'ang Yu-wei. Translated from the Chinese
with introduction and notes by Laurence G. Thompson. George Unwin LTD, London
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jellemzi.

A masodik korszak a kialakuléban 1évé béke korszaka. Ez egy olyan
allamszovetségi forma, amelyben mindegyik allam maga intézi a beliigyeit, de
az atfogo altalanos adminisztracidt egy k6zos kormanyzat iranyitja.

A harmadik korszak az univerzalis béke korszaka: eltlinnek a hatarok az
allamok kozott és szerte a vildgon fiiggetlen keriiletek és eloljarésagok
alakulnak ki, amelyek egy univerzalis kormany kontrollja alatt egyesiilnek.

Az univerzalis béke korszakahoz vezetd elsé 1épés az univerzalis parlament
létrehozasa, majd annak kétkamardssa valasa: el0szor a képviselok csak az
allamokat képviselik, azutan a fels6haz az allamokat és az alsohdz az egész
vilagot, a vildg Osszes emberét. Az dallamok eltinésével pedig a
vilagparlamentben megvalosul az emberek képviselete.

E harom tipus tehat az emberiség fejlodésének egy-egy korszakat jelenti.

Kang Youwei hisz abban, hogy ezeken a tipusi 4allamszovetségeken
keresztiil kell mennie az emberiségnek, mert a fejlédést erdltetve felgyorsitani
nem lehet.'”

Kang utopisztikus vizidja szerint a vilag tehat a kovetkezOképpen fog
kinézni az univerzalis béke koraban:

Az univerzalis béke kordban eltlinnek a nemzetallamok és az allamhatarok.
Az egész vilag pusztan néhany régiora lesz felosztva egy egységes kormanyzat
iranyitasaval. Mind a kozponti, mind a regionélis kormanyzat a nép szavazata
szerint lesz megvalasztva. Nem lesz tulajdon, és nem lesznek sem csaladok,
sem klanok. A férfiak és a nék nem tobb mint egy évig €lnek egylitt, ezutdn
hazastars csere lesz. A terhes nék intézetbe jarnak a gyermek megsziiletése
elotti kiképzésre. A bébik a sziilés utan bolcsdédébe keriilnek. A gyerekek
6vodaba jarnak, és a koruknak megfelel iskolakba. Amikor felndtté valnak a
kormany kiilonb6zd ipari, mezdgazdasagi ¢és hasonld tipusi produktiv
munkakra nevezi ki 6ket. A betegek korhazakba keriilnek, az oregek pedig
oregek otthonaba. A regiondlis kormanyok kereteiben a legmagasabb szintii
intézmények a sziletésre elOkészitdé intézet, a bolcsédék, az oOvodak, a
korhazak és az iddsek otthonai. A felndtt férfiak és ndk egy bizonyos ideig
ezekben az intézményekben kell hogy szolgalatot teljesitsenck. Kiilonbozé

72 K'ang You-wei: Ta t'ung Shu, 110-111.
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osztalyl nyilvanos halotermek és étkezdék létesiilnek, amelyeket mindenki a
jovedelme szerint szabadon élvezhet. A semmittevésért valdo szemrehényas lesz
a legsulyosabb biintetés. Azok akik j tudomanyos dolgokat taldlnak fel és
kitindéen szolgéaljdk az ot legfontosabb intézményt kiilon jutalomban
részesiilnek.'”

Kang Youwei fenti eszméi sok rokonsdgot mutatnak a nemzetkdzi
szocializmussal. O maga is realizalta azonban, hogy az altala képviselt utopia
lényege, hogy utat mutat egy békés jovo felé. A sajat koraban mindebbdl
csupan annyit lehet elérni, hogy az allamok elkezdenek békésen
egylittmiikddni. Ez azonban nem csupan Kina, hanem az “eurdpai modernités”
szamara is kihivas. Az eurdpai orszagoknak, Kinanak, sot az egész vilagnak az
a feladata, hogy az imperialista piacgazdasigi expanziot visszaszoritsa, és
nemzetkozi jogi és intézményes keretek kozé terelje az allamok kozotti
gazdasagi és politikai egylittmiikodést. Mindehhez az dllam- és nemzetkdzi
szervezés intézményes reformok Utjan valé modernizaléasa sziikséges egy olyan
vilagban, ahol a gazdasagi szisztéma révén az egyes allamok és az emberek
egymassal szoros kolcsonhatasban 1éteznek.

3.2.5. Szun Jat-szen: az uj-konfucianus republikanus reform

Kang Youwei kortarsa, a “kinai koztarsasag atyjaként” tisztelt Szun Jat-
szen szintén neo-konfucianus gondolkodé volt. O azonban — Kang Youwei-
vel ellentétben — a forradalmi valtozas és a koztarsasdg megteremtésének a
hive volt. Voltaképpen azon gondolkodott, hogy hogyan lehet 6sszhangba
hozni a liberalis piacgazdasagon alapuld profittermeld eurdpai kapitalizmust a
— mindenki megélhetésének biztositdsat hangsulyozé — konfucianus kinai
tarsadalomszervezési értékrenddel, és annak moralis szabalyaival.

A kinai allam és tarsadalomszervezés modernizalasara vonatkozo nézeteit a
harom népi elvrdl szolo politikai értekezésében fejtette ki.'™ Az értekezés

' C. Y. Immanuel Hsii (1971): Readings in Modern Chinese History. Oxford University
Press, New York, 308-309.

7% Sun Yat-sen (ca. 1960): The Three Principles of the People, San Min Chu I by Sun Yat-sen.
In: Sun Yat-sen — Chiang Kai-shek (ca. 1960): The Three Principles of the People, San Min
Chu I by Dr. Sun Yat-sen with two Supplementary Chapters 1. National Fecundity, Social
Welfare and Education. 2. Health and Happiness by President Chiang Kai-shek. China
Publishing CO. Taipei, Taiwan, Republic of China, 1-212.
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jelentdsége, hogy Szun megprobalta a nacionalizmus, a demokracia és a
megélhetés eurdpai elveit dsszhangba hozni a kinai eszmékkel és gyakorlattal.
Az értekezés ebbdl a szempontbol az alabbi f6 gondolatokat tartalmazza:

Szun Jat-szen értelmezésében a harom népi alapelv: a nacionalizmus, a
demokracia és a megélhetés (livelihood).

1. A nacionalizmus elve harom komponenst tartalmaz. Ezek a kdvetkezok:

- A nemzeti egység megteremtése: az allam alapegységeit a csalddok és a
klanok képezik Kindban, és nem az egyének (individuum) miként az “eurdpai
modernitasban”.

- A konfucidnus moralis alapelvek megljitdsa ¢és &poldsa mint az
allambolcsesség alapja és a nemzeti értékek képviseldje.

- A hasznos nyugati értékek, technologia és tudomany meghonositasa
Kinaban.

2. A demokracia megteremtése Kindban — Szun Jat-szen szerint — egy az
embereket szolgald szakértd kormanyzatot jelent, amelynek a megvalasztasara
a régi konfucianus vizsgarendszer megujitasa szolgalhat alapul.

3. A megélhetés alapelve egy olyan “4llamkapitalista” rendszer kialakitasat
jelenti, amely a kapitalista termelésbol szarmazd profitot az emberek jolétének
megteremtésére és az ¢€letszinvonaluk javitdsdra hasznalja fel egy szakértd
kormany vezetésével.

Szun Jat-szen tehat olyan dolgokon gondolkozott, amelyek az europai
civilizacié gondolkodo6i szamdra is kihivasok voltak. Mindezek alapjat az
szolgalja, hogy a konfucianus moral szamos az europai moralis értékekkel
megegyez0 elvet tartalmaz. A kihivas pedig mind a két civilizacid szdmara a
modernizacié (kapitalizmus) humanizaldsa — “emberbaratta — tétele, a
pusztito elemek felismerése és ellehetetlenitése altal.

Ezzel kapcsolatban emlithetd Szun Jat-szen azon megéallapitasa, hogy — bar
nagyon értékesnek tartja a nyugati parlamentaris demokraciat — az eurdpai
tarsadalomszervezésrol az a véleménye, hogy a demokracia problémajat nem
sikeriilt megoldania. Nem oldotta meg, mert nem tudta megoldani a
demokracia kérdését a népszuverenitds kordban. A nyugati gondolkoddk
szerinte ugyanis nem tudtak a nyugati civilizacié régi gorog alapjaihoz képest
ujat teremteni. A nyugati emberek voltaképpen féliton elakadtak a
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parlamentaris demokracia épitésében, mert nem gondoltdk végig a
tarsadalomszervezés soran felmeriild problémakat az elejétdl a végéig. A {0 baj
Eurdpaban az, hogy az orokletes elit nem hagyja az embereket uralkodni, és a
tarsadalmat az emberek valds igényei és érdekei szerint szervezni. A vezetd
poziciokat az 6rokletes elit tartja a kezében, akik a tarsadalmat nem a nép redlis
érdekei szerint irdnyitjak, hanem az elit érdekei szerint. Az elit nem akarja és
nem is érti a népszuverenitison alapulé demokraciat. fgy nem tudja a
demokracia kérdését megoldani. Tovabbra is uj-arisztotelianus ¢és 1j-
platonianus sémakban gondolkodik. Koriikkben e régi gordg politikai
gondolkoddék még mindig aktualisak. Mindezek alapjan Szun Jat-szen azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a nyugati parlamentéris demokratikus modellt
Kina nem maésolhatja automatikusan ¢és kritikatlanul, hiszen a nyugatiak is
szamos problémaval kiizdenek. Kina tovdabba sohasem volt antik gorog
politikai gondolkodéson alapul6 arisztotelianis €s platonista tarsadalom, hanem
mindig is konfucidnus tarsadalom volt. Ennek kovetkeztében csak egy 1j-
konfucianus demokraciat tud megvaldsitani. Ez azonban az eurdpai mellett és
azzal  szoros  kolcsonhatdsban  alternativat  jelenthet a  vilag
tarsadalomszervezésének megujitdsa szdmara. Szun szerint a kinaiak a
Nyugattél tanulhatnak tudomanyt ¢&s technologidt. Ami azonban a
demokratikus tarsadalomszervezést illeti, e téren nem csupan a Nyugattol kell
tanulniuk: a kinaiaknak sajat maguknak kell egy a hagyomanyaikon alapul6 uj
tarsadalomszervezd format kigondolniuk.'”

Erre vonatkozdan azt javasolja, hogy megreformalva Orizzék meg a
konfucidnus mordlis értékrendet. Ez azt jelenti, hogy ujra kell gondolni a
konfucianus értékeket a nyugati parlamentaris demokracia és a kapitalizmus
kihivésai alapjan. Mindez azt kivanja, hogy Kina teremtse meg a nemzeti
egységet. Legfobb célként pedig az emberek megélhetésének és a tarsadalmi
békének a biztositasat tlizze ki. A csaladot, illetve a klant mint a megélhetés
szempontjabol legfontosabb biztonsagi és munkaszervezd egységet — Szun

Jat-szen véleménye szerint — tovabbra is fenn kell tartani, és az allam
alapegységének kell tekinteni. Az egyéneknek és a kormanyzatnak a fent
emlitett konfucidnus moralis alapelveket — Onnevelés, tanulas, tisztességes

emberség, tolerancia — tovabbra is apolniuk kell, hiszen ezen mulik az allam-
¢s tarsadalomszervezés sikere. A kinai korménynak voltaképpen azt a nyugati
hibat kellene tudnia kikiiszobdlni, hogy nem tesz kiilonbséget a szuverenitas

173 Boka (2009): The Europe-China Dialogue, 59-60.
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(hatalom) ¢és a képességek kozott. Ezért komoly demokratikus deficittel kiizd.
Mindezt Kina ugy tudna elkeriilni, hogy a népszuverenitds orokletes elit altal
iranyitott befejezetlen nyugati projektjére koncentrdlva — azt mintegy
korrigalva — megprobalkozik a népszuverenitas tényleges érvényesitésével.
Ezért fontos lenne kitaldlni, hogyan lehet a hatalmat ¢és a képességeket
szétvéalasztani a kormanyzatban. Mindehhez a nép és a kormanyzat kozotti
hatalom-kiegyensulyozasra lenne sziikség: erés korméany kontra erds népi
ellendrzés. Ez ugy valdsithatd meg, hogy a nép oldalan négy hatalom —
valasztas, visszahivas, kezdeményezés és referendum — van. A kormany
oldalan pedig 6t hatalom: végrehajtd, torvényhozo, birdi, polgari szolgalati
vizsga ¢€s ellendrzés (cenzoralas). Szun szerint ebben az esetben a hatalmak ki
tudnak egyensulyozni egymast, és igy a kormanyhatalom demokratikus lesz.'”

Szun Jat-szen megoldasként — a fenti kilenc hatalom kiegyensulyozé
jatékabol kiindulva — egy Othatalmi alkotmanyra (quintuple-power
constitution) tesz javaslatot a konfucidnus hagyomanyokbol kiindulva.
Voltaképpen a polgari szolgalati vizsga és az ellendrzés (cenzura) fiiggetlen
szisztémdja (intézménye) altal a régi — a csaszari hatalomtol fiiggetlen —
vizsga- ¢és kontrollalasi szisztémat akarta megreforméalva belevinni a
republikdnus kormanyzasba. Az igazan tehetségeseknek ¢és jo képességiicknek
a hatalom képvisel6itdl fiiggetlen vizsgarendszer utjan vald kivalasztisa és a
hivatalnokok ellenérzésének a megvaldsitasa altal kivanta elkeriilni a nyugati
kormanyzati szisztéma buktatoit, mely pusztan az uralkod6 elit hatalmén
alapul. A hangstly tehat a kinai kormanyzat azon képességén van, hogy az
orokletes elit helyett a képességek és a tudas érvényesiiljon a tarsadalom
vezetésében. A vezetOk a hatalomtdl fiiggetlen mdédon legyenek ellendrizhet6k
¢s visszahivhatok. Hite szerint, ha a nyugati tipust torvényhozo, végrehajtd és
birdi hatalom kiegésziil a polgari szolgalati vizsgarendszer és az ellenérzés
onallo intézményével, akkor ez az Uj “quintuple-power
constitution” (Gthatalmi/kvintett kormanyzat) képes lesz realizalni egy olyan
erds hatalmli korméanyt, amely a nép jolétét szolgéalja és nem korrupt. A nép
kormanyaként funkcional, a nép altal és a népért.'”’

A gazdasagi szervezést illetben Szun Jat-szen azt javasolta, hogy vezessék
be a megélhetésre koncentrald allamkapitalizmust. Magat a kapitalizmust jo

176 Sun Yat-sen (ca. 1960): The Three Principles of the People, 145-146.
77 Uo. 147-148, 149.
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szisztémanak tartotta, de csak akkor, ha a profit a nép megélhetését szolgélja.
Mindez — szerinte — az allamkapitalizmus megvaldsitdsaval lehetséges. Az
allamkapitalizmust pedig gy lehet létrehozni, hogy Kina tokét és nyugati
szakembereket kolcsonoz kiilfoldrdl. Az ipar, a kommunikécio, a banyészat és
a termelés azonban kizarolag csak a kinai allam vezetésével folyhat, nem a
kiilfoldi tékések vezetésével. Az allamkapitalizmus ugyanis képes arra, hogy
iranyitsa az emberek részvételét a termelésben és a sajat gazdasaguk
épitésében. Az embereket a megtermelt profit élvezdivé  teszi.
Megakadalyozza, hogy a profittermelés sordn ki legyenek zsakmanyolva.'™

A torténelem nem valtotta valora sem Kang Youwei, sem Szun Jat-szen
Az eldallt anarchidbdl a hadurak profitaltak. S koziilik egynek, Mao Ce-tung-
nak, végil is sikeriilt a hatalma alatt egyesitenie Kinat: 1949-ben létrejott a
Kinai Népkoztarsasag. Mao Ce-tung visszaallitotta a kinaiak Onbecstilését,
melyet megtépazott a nyugati imperializmus. Erdeme, hogy felismerte a
nyugati modernizécio kritikatlan kovetésének a veszélyeit Kina 6nallosaganak
megorzése szempontjabol. Ugyanakkor hatalomra keriilésével a zavaros
idészak nem fejez6dott be Kinaban, hiszen a maoizmus rendszere alatt a
kulturalis forradalom idején milliok vesztették életiiket. A kinai torténelmi €s
kulturalis értékek stilyosan megkarosultak.

3.2.6. Teng Hsziaoping: az uj-konfucianus allamkapitalista reform

Az expanzio és reakcio vilagtorténete végiil is a klasszikus gyarmatositas és
az imperializmus bukasat hozta a masodik vilaghdbora utdn a gyarmatok és fél-
gyarmatok felszabaditdé harcanak eredményeként. A nyugati vilag kénytelen
volt elismerni az imperialista korszak miikddoképtelenségét, hiszen 6nmagat is
sulyos karok érték. A megujulds szellemében a klasszikus imperialista
gazdasagi expanzié helyébe a liberdlis piacgazdasag jogi rendezdelveken
alapuld gazdasagszervezé kisérlete 1épett. Igy a vilaggazdasag- és
tarsadalompolitika az elmélet és a jogallamisag szintjén fokozatosan rendezett
nemzetkozi jogi keretek koz¢ keriilt az eurdpai/nyugati értékrend megujulasa
szerint. Mindebben jelentds szerepet jatszott a nemzetek feletti eurdpai
gazdasagi integracido elinduldsa, a Romai Szerzddésekben valamint a
Maastrichti SzerzOdésben felmutatott gazdasdg- ¢és tarsadalomszervezd

' Uo. 181-182, 183, 198.
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eredmények.

Teng Hsziaoping (1904-1997) az eurdpai integraci6 sikereiben felismerte az
europai értékrend megujulasat. Ezért gazdasagi reformpolitikdba kezdett. E
reformok eredményeként Kina Onként nyitotta meg gazdasdgat és piacat a
vilaggazdasagi egyiittmiikddés céljaval. Teng bolcs uj-konfucianus gondolkodd
volt. Reformpolitikéja sordn, 1975 és 1997 kozott, céltudatosan és fokozatosan
¢épitette ki a piacgazdasagot egy uj-konfucidnus kinai tipustt modernizacio
vizidja altal vezérelve. Ez egy uj-konfucidnus allamkapitalista gazdasag
megteremtését jelentette, melyet 6sztondztek Lee Kuan Yew szingapuri vezeto
konfucidnus politikus sikerei. A kinai reform az elsé szakaszban egy modern és
erds piacgazdasag 1étrehozasat tlizte ki célul a Kozponti Bizottsag vezetésével.
Az 1982. évi partkongresszus dontd fordulatot jelentett: a piacgazdasag
megteremtése kinai jellegzetességekkel lett a cél.'” A piacgazdasag
létrehozasanak belsé konzervativ ellenzékét sikeresen legyézve Kina 1992-tdl
virdgzo gazdasagot teremtett.

Mindezt latva az Eurdpai Kozosség 1978-ban kereskedelmi és gazdasagi
kapcsolatokat teremtett Kinaval. 1998-t6l pedig elkezdddott a partnerségi
politika az EU és Kina k6z6tt.'™ 2001-ben Kina WTO tag lett. Politikusai pedig
igazabol egy a redlis politikai helyzetet tiikr6z0 és békepolitikat folytatod
hatékony nemzetkozi szervezet kereteiben éreznék magukat biztonsagban.

Hogy hogyan fog sikeriilni egy nem europai tipusa — volt kommunista —
orszag piacgazdasagga alakitdsa és bekapcsolasa a nyugat altal dominalt
vilaggazdasagba, egyeldre nem lehet tudni. Ugyancsak nem lehet tudni, hogy a
konfucianus demokracia és allamkapitalizmus hogyan fog fejlédni Kinaban.
Annyi azonban bizonyos, hogy nem gy, ahogy az EU és az USA elképzeli. A
kinai konfucidnus civilizacidé megujulasa az eurdpai civilizacioval szoros
kolcsonhatadsban minden bizonnyal lehetdséget ad egy demokratikus
vilagpolitika ¢és vilagkormanyzat kifejlédésére. Egymas demokratikus
ellenzékeivé valva pedig elindithatnak egy multipolaris 0j vilagpolitikat.
Mindez — Kang Youwei elmélete szerint — a zavaros iddszak meghaladésat,
¢s egy békekorszak kezdetét jelentené a vildgfoderacid modelljén. Ennek
azonban az ellenkezdje sem kizart.

' Deng Xiaoping (1984): Selected Works of Deng Xiaoping (1975-82). Foreign Language
Press, Beijing; Boka (2009): The Europe-China Dialogue, 77-81.

180 Boka (2009): The Europe-China Dialogue, 81-86.
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3.3. Japan valaszok

3.3.1. Modernizacio és Japan problémaja

Japan a torténelme sordn meghonositotta a kinai konfucidnus
tarsadalomszervezo elveket és gyakorlatot. Az eurépai modernizacidra a kinai
tapasztalatokbol okulva reagalt az 6pium haborat kdvetden. A japan csaszari
kormanyzat Kinatdl eltéréen nem az elzark6zast, hanem a modernizacioba vald
bekapcsolddast valasztotta a sziikséges gazdasagi, politikai €s tudomanyos
ismeretek megszerzése utjan. Sikeresen adaptalta mindazt, amit a nyugati
civilizacioban hasznosnak ¢és jonak latott, igyekezett azonban megdrizni a
tradicioit. Voltaképpen a japanok realizaltak, hogy csak tigy tudjak elkeriilni a
gyarmatta valast az imperializmus koraban, ha maguk is modernné vélnak.

Felmertil a kérdés, hogy mi 4ll a japan modernizaci6 sikerének hatterében,
hiszen a konfucianizmus (pontosabban annak japan véaltozata) hagyomanyos
tarsadalmi és kulturdlis viszonyainak a reformja nem volt konnyli dolog. A
fejlettebb fegyverekkel rendelkez6 eurdpaiak expanzidja pedig gyors és €ésszerli
védekez6 reakciokat kivant. Az okok minden bizonnyal a tarsadalmi szerkezet
¢s az uralkodd elit hatalomkoncentrald képességeinek a kiilonbségében, és
nagyrészt a szerencsében keresenddk. A japanoknak mindenesetre sikertiilt a
csaszarsag restauracidja ¢s a Meiji-reform sordn megteremteniiik azt a fajta
centralizalt és erds hatalmi gépezetet, amely képes volt a megfelelé védekezd
reakciora és a modernizacioba vald bekapcsoléddsra a nyugati gazdasagi €s
politikai expanzidval szemben. Ugyanakkor Japan a modernizacié soran nem
volt képes arra, hogy a bels6 fejlédésében elkeriilje az imperializmust ¢€s
megtalalja a kozéputat. Igy a modernizicioban élen jard azsiai hatalom nem
tudta elkeriilni, hogy a masodik vilaghabori utdn ne keriiljon amerikai
gyamkodas ala.

A japan tarsadalom klan és csaladalapt tarsadalom volt, ugyanigy mint a
kinai. A csaszarsag és az uralkodo elit fejlédése azonban eltéré volt. Mig
Kinaban a csaszarok halandoak voltak és kizarolag az ég altal adomanyozott
mandatum (mandate of Heaven) jogan uralkodtak, a japan csészar isteni jogon
— a kami (szuperioritds) jogan — uralkodott, melyet utddai automatikusan
orokoltek. Felsébbrendil 1ény volt tehat, s nem nyugati értelemben vett isten.
Az alattvalokat pedig a vele szembeni extrém lojalitds jellemezte. Japan e
jellegzetességeit megtartva adaptélta a szomszédos kinai civilizaci6 Tang-
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korszakéanak a legjelentdsebb vivmanyait, melyek prosperitast hoztak szamara.
Kina a Tang-dinasztia alatt (6-9. szdzad) ugyanis viragzoé civilizaciova nétte ki
magat. Ekkor alakult ki a konfucianus vizsgarendszeren alapulé adminisztrativ
szisztéma, mely egészen a huszadik szazadba nytldéan fennmaradt. Ez — mint
fentebb arrél mar sz6 volt — egy magasan kvalifikalt iskoldzott hivatalnok elit
altal mikodtetett adminisztrativ rendszer volt, mely a valtakoz6 székhelyl
ellendrok (inspectors) feliigyelete alatt allt. A Tang-kort elegans irés, kulturalis
¢s tudomanyos pezsgés, erds kereskedelmi és katonai hatalom jellemezte.
Japan szdmdara vonz6 volt ez a hatalmas és virdgzo szomszédos civilizacio:
adaptalta tehat a konfucianus kormanyzati rendszert és a buddhizmust. A nagy
reform (taika) sordn megerdsitette a csaszari biirokraciat a klanok helyi
uralmaval szemben, s ebben a kinai adminisztrativ szisztéma atvétele
segitségiil szolgalt. A japan irasbeliség kialakuldsaban ugyancsak nagy szerepet
jatszott a kinai irasbeliség és az irodalom."®!

A kinai Tang-korszak hanyatldsa Japanban a feudalizmus erdinek
Ujra¢ledéséhez és  megerdsodéséhez vezetett. Mindebbdl a provincidk
kormanyzoi, egyéb magas rangu hivatalnokok és a klanok vezetdi profitaltak.
Japan menthetetleniil erds és egymassal rivalizalo klikkek és feudalis csaladok
uralma ala kertilt. A feudalis anarchia eredménye Minamoto Yoritomo katonai
diktator uralma lett, aki létrehozta a katonai uralom jellegli bakufu rendszert.
Ezzel Japan a feudalis militarizmus utjara tért, mely egészen a 20. szdzadba
nyuléan fennmaradt. Ez a feudalis katonai tradici6 a Kamakura korszakban
kialakitotta a sajat rendezdelveit, valamint az ehhez kapcsolédé a modern korig
fennalld szamurdj szisztémat (6rokletes katonai kaszt). A szamurdj rendszer sok
szempontbol az eurdpai lovagsaghoz volt hasonlithatd. A szamuraj kultira — a
kinaitol eltér6 — sajat japan kultrat hozott létre, és megvaltoztatta a
buddhizmus jellegét is. A katonai tradici6 a buddhizmussal, kiilonosen a zen
iskolaval 6tvozddve az akcidra és az egyszerliségre tette a hangsulyt. A
hivektdl konyortelen fegyelmet, keménységet €s elszant batorsagot kovetelt. A
zen-buddhizmus tartézkodott a logikatol, a hitrdl vald csekély szamu allitdsa
pedig nagyrészt paradoxon. Ezért a zen-t nem lehet szavakban kifejezni.
Fegyelem, keménység, batorsdg, és a hosszas nyugodt meditici6 soran a
hivékben kialakulé belsé ismeret (megvilagosodas) jelenti a zen spiritudlis
Iényegét. Az egotdl valé megszabadulés, a megvildgosodas fontos eleme a zen-

81 Conrad Totman (2006): Japdn torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 92-95, 166-167.
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buddhizmusnak.'®?

A kamakura bakufu rendszer 1333-ban meggyengiilt, a japan tarsadalom
Osszeomlott. Japan hosszu idore az alland6 haborak anarchiéjaba siillyedt.

3.3.2. A Meiji csaszari modernizacio

A japan tarsadalom a nyugati expanzidval és a modernizacié kihivaséaval
talalkozva eldszor megprobalt a bezarkdzassal védekezni. A spanyol és a
portugél kereskeddket agressziv viselkedésiik miatt kitiltottdk Japanbol. A
holland kereskeddk azonban maradhattak. Igy egy ideig Ok tartottdk az
eurdpaiak ¢és Japan kozotti kapcsolatot, s 6k kozvetitették az eurdpai kultarat
Japéanba. Az els eurdpai nyelv, amit a japanok megtanultak a holland volt.
Majd ezt felvaltotta az angol. A bezarkozas azonban csak addig tartott, amig
lehetett.

Japan mintegy hdromszaz éves vilagtdl valo elzartsdganak Commodore
Matthew C. Perry, amerikai hajoskapitdny Japan megnyitasat célzo akcidja
erdszakkal vetett véget 1854-ben. A hajoskapitany az amerikai elndk békés és
barati egyiittmikodést kezdeményezd levelét vitte a japan kormanyhoz.
Washington ily modon tette vildgossa Japan szdmara, hogy mindenekel6tt egy
kereskedelmi egyezményt akar kotni Japannal, s az ajtok kinyitdsat Perry
kapitany flotta expedicioja segitségével kivanja elémi. Egy az Edinburgh
Review-ban megjelent kommentar szerint Japannak joga van a sajat teriiletéhez,
de nem zarhatja ki az emberiséget a javaiban valo részesedésbol.'™ Kindhoz
hasonldan az eldnytelen szerzodések korszaka vart tehat Japanra is.

De nem ez tortént. Japan 1858-ban megkototte az elsd kereskedelmi
egyezményét a “Nyugattal”, pontosabban az Amerikai Egyesiilt Allamokkal.
Az USA kormanya barati segitséget igért Japannak az amerikai hajosok ¢és
konzuli képviselok utjan, valamint Japannak dolgozé technikai szakértket.
Azonban ezt leszamitva a valdsagban voltaképpen az egyenldtlen szerzddés
esete allt fenn (teriileten kiviiliség, sajat amerikai telepek létrehozasa, az
amerikai jog vonatkozik a Japanban 1évé amerikaiakra). A Japan és az USA
kozotti szerzodés ratifikaciojara Washingtonban kertilt sor. Ez megadta az

'8 Colin Mason (2000): A Short History of Asia, 58-67, 68.

183 Edinburgh Review, XCVI (1852), 383. 1dézi: W. G. Beasley (1995): The Rise of Modern
Japan. Wiedenfeld and Nicolson, London, 28.
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alkalmat arra, hogy japan kormanyképviselok a Nyugatot személyesen is
lassak.'®

Japan kiilfoldi kereskedelem eldtt valé megnyildsaval parhuzamosan a —
mar régota hanyatldé — militarista feudalizmus 0sszeomlott. Elindult a Meiji
(Meidzsi) csaszari reform. A Meiji-reform soran Japan nyugati tipusu
kapitalista gazdasdgi szisztémat honositott meg, mely szinte egy generacion
beliil vilaghatalomma tette. Mindez persze nem egycsapasra tortént. A nyugati
keresked6k — Kindhoz hasonl6an — kezdetben jol ki tudtak hasznalni a japan
rendszer tapasztalatlansdgat az egyenl6tlen szerzodések taktikajat kovetve.
Oriasi haszonra tettek szert, és jelentSs dremelkedést és gazdasagi valsagot
okoztak Japanban. Mindez az idegenek elleni fellépésekhez vezetett. Végiil az
egyik a bakufu rendszert ellenzé klannak, a Sat-Cho-szovetségnek, sikertilt a
japan csaszarsag helyredllitasaval feliilkerekednie a nyugati gazdasagi
behatolas altal kivaltott gazdasagi és tarsadalmi valsagon. Az dket tdmogato
szamurdj klikk segitségével a 14 éves csaszar 1868-ban bejelentette, hogy
ezentil Japan teljhatalmii ura lesz és Meiji néven korméanyoz. Az Uj
kormanyzat tehat a csaszart, az udvari nemességet, a legnagyobb foldesurakat
¢s a tandcsadoikat foglalta magaban, és az ¢ érdekeiket képviselte.

A japan jog feudalis és kinai volt, pontosabban sok mindent atvett a kinai
csaszari torvénykonyvbol. A politika terén mindenekeldtt a mintegy nyolcszaz
éves kinai-stilusi intézményeket kellett megreformalni. 1868-ban az ) Meiji
kormany deklaralta a korméanyzasi alapelveket (five-article oath). A Charter
Oath — tobbek kozott — a kovetkezokre helyezte a hangsulyt'™ :

Létre kell hozni egy daimyo gytilést (mely a daimyo-bol all)
Minden allamiigyben a dontést nyilt vitaval kell meghozni.

A felsébb és alsobb rétegeknek egyesiilniiik kell a gazdasagi iigyek és a
pénziigyek intézésére.

A kormanyzat nem csak a civil és katonai tisztségviselOk érdekeit, hanem az
egyszerli emberek érdekeit is kell hogy képviselje az elégedetlenség elkeriilése
végett.

'8 The Treaty of Amity and Commerce Between the United States and Japan, 1858. In: David
J. Lu (1997): Japan: a Documentary History. M. E. Sharpe Inc, New York, 289-292.

'8 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 308.
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A multbeli rossz gyakorlatot meg kell sziintetni és a vilag altal elfogadott
gyakorlatot kell folytatni minden cselekvésben.

A tudast szerte a vildgon kell keresni a csaszari hatalom alapjainak
kiszélesitése és megerdsitése céljaval.'™

A korméanyformarodl sz616 dontés helyreallitotta az allamtanacsot. A hatalmat
torvényhozo, végrehajtdo és birdi agakra osztotta. A gyiilésben pedig csak
képzett emberek vehettek részt. Mindezek a nyugati korményzati forma
iranyaba tett 1épések voltak a Meiji csaszarsag vezetésével. A gyakorlatban az
egyszerli emberek azonban ugyantgy kontrolldlva voltak, mint kordbban. A
korai Meiji kormanyzat vezetését néhany udvari nemes, erés daimyo ¢és
szamurdj latta el. Céljuk az orszadg egységének a megteremtése (egyesitett
nemzetallamma szervezése) volt. Ezzel parhuzamosan erds kozpontositott
korményzatot akartak kiépiteni. A japan allam nem volt modern 4llam, hanem
inkdbb — nyugati terminussal ¢lve — az abszolut allam Iényeges jegyeit
viselte magan. Ugyanakkor megvolt benne a lehet6ség a modern allamma
fejlédésre. Europaban az abszolutizmus azt a régi rendszert jelentette, amelyet
az 0j polgari allam elsoport. Japanban a “bakufu abszolutizmus” (a japan
egyesitett allam) létrehozasa jelentette a régi rendszer meghaladésat és az 1j
csirdinak a kialakitdsat. Ez azonban nem volt nyugati tipusi nemzetallam. A
feudalizmus nem lett meghaladva.'”’

A csaszéri hatalom helyreallitdsat jelentds reformok kisérték az allametika
terén: a hivatalosan érvényben 1évé konfucianizmust és buddhizmust — mely
az el6z6 Tokugawa-bakufu periddusban népszeriiségnek orvendett — a régi
japan sintoizmus valtotta fel. A konfucianizmust egyfajta szekularis
allamfilozofidnak tekintették. Igy az etikai befolyasa megmaradt. A sintoizmus
restaurdcidja egyben annak nemzeti kultussza formalodasat is jelentette a
csdszarsag eszmei tamaszaként. Mindehhez kapcsolodott a csészar istenségébe,
tévedhetetlenségébe €s a legydzhetetlenségébe vetett hit megerdsitése, mely az
Uj rend stabilitasat és a nép engedelmességének elnyerését célozta. Ez a Meiji-
reform hatterében allo6 és azt végrehajtdo uj uralkodd csoport (a Sat-Cho-

1% Uo. 308.

87 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 306-307, 308-309, 311; Yoshiie Yoda
(1996): The Foundations of Japan's Modernization. A Comparison with China's Path
Towards Modernization. Translated by Kurt W. Radtke. E. J. Brill, Leiden, New York, Kdln,
67, 69.
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szovetség), tovabba az altala 1étrehozott ) rendszer nézett szembe a nyugati
modernizéci6 kihivasdval. Tudatdban voltak annak, hogy a fejlettebb nyugati
fegyverek Japant akarata ellenére kényszeritették a kereskedelemre. Nem
tudtak azonban mast tenni, mint ezt a tényt kényszertien elfogadni. Ugyanakkor
tudataban voltak annak is, hogyan jart a szomszédos Kina az 6pium habortk
soran, ¢és az azt kovetden megkdtott “egyenldtlen szerzédések™ logikus
kovetkezményeként: a nyugati hatalmaknak kiszolgaltatott elonytelen helyzetii
kereskedelmi és gazdasagi partner lett a sajat orszagaban. A Meiji-reformot
kigondolo japan politikusok tudtak, hogy ez var rajuk is. Mindennek ugy
kivantdk elejét venni, hogy elszdntdk magukat az nyugati civilizacid
adaptacidjara. Ez azt jelentette, hogy megismerik, megtanuljak ¢és
meghonositjak mindazt, amit kell, hogy ezaltal elkeriilj¢k a fiiggetlenség
elvesztését. Hogy erre képesek legyenek  kiildottséget menesztettek az
Amerikai Egyesiilt Allamokba, Anglidba, Hollandidba, Poroszorszagba és
Oroszorszagba azzal a céllal, hogy tanulmanyozzak ezen orszagok gazdasagi,
politikai, oktatdsi ¢és tudomanyos berendezkedését ¢és kormanyzatat.
Hazatérésiik utan pedig segitsék eld a nyugati tudomany, a kereskedelmi
modszerek és az ipar mieldbbi meghonositasat Japanban.

Az Iwakura misszid, mely 1781-1783-ban az USA-ban és mas eurdpai
orszagokban jart, volt talin a kormanyzat egyik legnagyobb vallalkozasa a
modernizacié iranyaban. A csaszar hatdrozottan eldontotte, hogy Japannak
hasonlonak kell lennie a legfelvilagosodottabb népekhez. Mindezt jol
bizonyitja Meiji csaszar levele Grant elnokhoz az Iwakura Missziorol. A
kiildottség miniszteri szintli volt, Iwakura Tomomi, miniszterelndk (junior
prime minister) mint rendkiviili kovet vezette. A kiildottség tagjai kozott pedig
ott volt tobbek kozott a pénziigyminiszter, Okubo Toshimichi és Ito Hirobumi a
kozligyekkel foglalkoz6 miniszter (acting minister of public works). A
kiildottség tagjai fel voltak hatalmazva arra, hogy kifejezzék a Meiji
kormanyzat barati és békés szandékait. Az USA kormanyatol a reformokért
cserében az egyenrangl statusz elérését remélték az egyenlétlen szerzddések
soron kovetkezd megujitdsa alkalmaval. Ennek elérésére Japan intézményes
reformot helyezett kilatasba a nyugati intézmények példajat kovetve. A csaszari
levél hangsulyozta, hogy Japan €s az eurdpai intézmények kozotti kiillonbségek
olyan jelentdsek, hogy a tervezett reform csak fokozatos lehet. A
legfelvilagosodottabb nemzetek intézményei koziil az orszag szamara csakis a
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legmegfeleldbbeket szandékoznak kivalasztani és meghonositani.'®®

A japéan vélasz az eurdpai és amerikai kihivasra tehat a Meiji-reform és
modernizacio volt.'® Az 0j vezetés azt hirdette, hogy Meiji csaszar akaratabol
cselekszik. Mindez a gyakorlatban a feudalizmus hivatalos felszamolasat, és
egy Uj nyugati tipusi alkotmanyos csdszarsag bevezetését jelentette japan
sajatossagokkal és erds centralizalt hatalommal. A feudalizmus tarsadalmi
bazisat jelentd daimyokat (foldbirtokos arisztokracia) és szamurajokat (katonai
réteg) a reformintézkedések soran sikeresen szoritottak hattérbe, és
lehetetlenitették el. Ellenallasuk felszamolasa azonban hosszan elhtizodott. A
daimyokat a Sat-Cho szdvetség seregei arra kényszeritették, hogy adjak vissza
a foldjeiket a csaszarnak és szdmoljak fel seregeiket. A kormanyzat hivatalosan
eltordlte a daimyok hatalmi jogositvanyait, akik ezaltal elvesztették rangjukat
(karpotlasul azonban életjaradékot kaptak). A nagybirtokokat korzetekre és
prefektirakra osztottdk. A prefektirdkat igazgatdé hivatalnokok szédmara
pontosan meghataroztdk — feliilr6l — a teenddket és az adminisztrativ
hierarchiat. Az er0s csaszari kdzpontositas a falvakra is kiterjedt. A Meiji-
korszak vezet6i tehat megfosztottdk a szamurdjokat uraiktol, a birtokhoz
fliz6d6 identitasuktol és a kivaltsagos tarsadalmi helyzetiiktél. A szamurdjok
mintegy “dzsentrikké” (shizoku) valtak: nem viselhettek kardot, elvesztették a
tradiciondlis jogukat az 6ldokléshez; a kinzashoz valé jogot megsziintették;
bevezették a sorkatonasag intézményét; a parasztok is lora iilhettek. A
csdszarsag restaurdldsival megsziint tehat a tradiciondlis harcosok uralma,
mely a Kamakura korszakkal kezdddott. A csaszari udvar székhelye Edo
(Tokio) lett. A sintoizmus hivatalos valldssa valt. A buddhizmust pedig
elvalasztottak a sintoizmustodl és a kormanyzattol.

1885-1912 kozott a hatalom a csaszar koriili kis csoport kezében
Osszpontosult, akik tulajdonképpen Iétrehoztdk az 10j Meiji-rendszert ¢és
iranyitottak a modernizaciot. Kiilfoldi kovetjardsokat szerveztek, sok kiilfoldi
tanacsadot ¢és szakembert alkalmaztak Japanban, tovabba sok eurdpai
tanacsado 4llt a kormany szolgédlataban. Ito Hirobumi az 6 segitségilikkel
alakitotta ki korméanyzatat. Ez egy kozpontositott miniszterialis rendszer volt a
kabinet iranyitdsa alatt, amely feliilr6l adta ki az utasitasait a helyi
adminisztracios szerveknek. 1889-ben pedig sor keriilt az Ito Hirobumi altal

188 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 324.
'8 Conrad Totman (2006): Japan torténete, 399-410.
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szerkesztett alkotmany életbeléptetésére.

[to Hirobumi (1841-1909), japan allamférfi, az alkotmanyos mozgalom
jelentés alakja. O volt az, aki megfogalmazta az alkotmany szovegét.
Realizélta, hogy a csdszdri hatalmat alkotmanyos alapokra kell helyezni a
reform keretében. Az is megfogalmazodott benne, hogy megoldast kell talalni a
csdszari kormanyzat ¢és a nép kozotti harmdénia megteremtésére a
hatalommegosztds  valamilyen 1) formdjanak  keretében.  Eurodpai
tanulmanyutjai arrél gy6zték meg, hogy a német allam — ¢€lén a csaszarral —
jelenti a legjobb mintat Japan szdmara. Az alkotmany létrehozasa soran tehat a
porosz mintat kell kovetni. E meggy6zddését alatdmasztotta példaul a csaszar
azon eldjoga, miszerint a kormanyzat minisztereinek a kivalasztasat a
parlament nem kell hogy ellendrizze.

Ito Hirobumi allaspontjat jol tiikkrozi az alkotmanyrdl irt kommentarja."® Az
ebben foglaltak szerint Ito Hirobumi a japan allam kormanyzéasara Japan szent
tronjat tartja egyediil méltonak, mely a csaszari 6sok Oroksége, s amelyet az
utodaikra hagyomanyoznak. A japan csaszarsdg tehat oOrokre a csaszarok
megszakitatlan leszarmazasi dga szerinti csaszar altal kell hogy kormanyozva
legyen. A csaszar az allamhatalom (az allami szuverenitds) valamint az
ez azt jelenti, hogy a csdszari korméanyzat feladata az orszdg és a nép
korményzasa, nem pedig az egyének ¢és a csalddok individudlis érdekeinek a
szolgalata."!

A Meiji-alkotmany a cséaszart tette meg a legfobb kozjogi méltosagnak, 6 a
japan csaszarsag feje. A japan csaszarsag orok, a csaszar személye pedig szent
¢s sérthetetlen. A torvényhozo és a végrehajtd hatalom a csészar személyében
egyesiil. A torvényhozo hatalom a csdszar szuverén jogkorébe tartozik, de azt
csakis a csdszari gylilés beleegyezésével (Imperial Diet) gyakorolhatja. A
kabinet és a gylilés kezdeményezhet torvényt, de azt a csaszar jovahagyasa
emeli torvényerdre. A csaszar nem csak a végrehajto hatalom kézpontja, hanem
a torvényhozo hatalom forrasa is. A csaszar rendeleteket adhat ki a kozjo
elémozditasara, de ezek nem helyettesithetik a torvényt. A csaszar a hadsereg

" Tto Hirobumi: Commentaries on Constitutional Provisions Relating to the Emperor's
Position, 1889. In: David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 339-343.

! David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 339-340.
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és a flotta foparancsnoka.'”> Az alkotmany felsorolta az alattvalok kotelességeit
¢s jogait, valamint a fébb hivatalnokok ¢és a kétkamaras torvényhozo testiilet
(parlament) feladatait. A felsdhaz tagjait a kivaltsagos személyek alkottak. Az
als6haz képviseldit pedig a — magas adokiiszobhoz kotott — valasztdjoggal
rendelkezOk valasztottak.

[to Hirobumi alkotmanya biztositotta tehat az elit hatalmat, és kidolgozta az
uralkodo és az alattvalok kapcsolatait.

A Meiji vezetdk konfucianizmushoz fiiz0d6 tarsadalmi eszményeit és azok
felhasznalasat a politikaban jol tiikrozi az 1890-ben kiadott Csdszdri Oktatasi
Ediktum'”, melynek egyik megfogalmazdja a csaszar konfucianus mentora
Motoda Eifu (1818-1891) volt. Az ediktum neo-konfucianus moralis elveket
tartalmaz modern nacionalista beéllitasban:

“Csaszari 6seink széles és orokké valo alapokon hivtak létre birodalmunkat,
mélyen és mozdithatatlanul belé plantalva az erényt.

Ti, alattvaloink, szeressétek gyermeki szeretettel sziileiteket! Legyetek
gyengédek fivéreitekhez és novéreitekhez! Férjként és feleségként éljetek
harmonidban! A baratsdgban igazak legyetek! Torekedjetek a tanulasra és a
miivészi tudas csiszolasara! Pallérozzatok szellemi képességeiteket ¢és
tokéletesitsétek erkolcsosségeteket! Ezenfeliil igyekezzetek a koz javat
szolgélni, a kozosség érdekeit helyezve legelébb! Mindig tartsatok
tiszteletben az alkotmanyt, s tartsatok be a torvényeket! Sziikség esetén
batran ajanlkozzatok az allam szolgalataba, igy fenntartva a mennyel és a
Folddel egyidés csaszari tronusunk jolétét. gy hat, ti nemcsak a hiiséges
alattvaloinknak szamitotok; példai és megtestesitéi vagytok Osatyditok
legdicsObb hagyoményainak.

Ami a tanulést illeti, a Csaszari Oseinkté]l reank hagyomanyozott tudas
kikdvezett utjan kell haladnotok. Oly tévedhetetleniil értelmezve eme tudast,
ahogy a Csaszari Utodok és azok alattvaldi tették, mivel ez minden idében
¢s minden helyen igazat sugalmaz. Kivansagunk az, hogy teljes hodolattal

%2 Uo. 339-343.

195 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 343-344; Totman (2006): Japan
torténete, 410.
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megszivleljiik e tanitast, veletek, alattvaloinkkal egyiitt, hogy ezzel kozos
erények birtokaba jussunk.”"*

A Csaszari Oktatdsi Ediktum tehat felismerhetden konfucidnus
tarsadalomszervezd eszményeket tartalmaz (gyermeki tisztelet és lojalitas a
csaszar irant) olyan formaban megfogalmazva, hogy a tomegek tdmogassak a
rendszert. A Meiji-reform politikusai tehat az eurdpai modernizacié kihivasara
adott valaszként egy a feudalizmust felszamol6, de a klasszikus konfucianus
értékrendet felhasznalé kozpontositott kormdanyzati rendszer kiépitésével
valaszoltak, mely kell6 egységet és erdt tudott felmutatni az europai civilizacio
adaptalasdhoz, ugyanakkor a japan tarsadalom sajatossagait is megorizte. Kang
Youweit példaul az alkotmanyos monarchia kinai meghonositdsanak javaslata
soran a Meiji-reform ¢és alkotmany sikerei vezették. Ugyanakkor a
konfucianizmusnak a japan csaszari-modernizacié altali felhaszndlasa és
interpretacidja a konfucianizmus konzervativ és haladast gatld aspektusat
domboritotta ki Japanban. A kapitalista szisztémaba vald beépiilés mindennek
ellenére sikeresen folyt.

3.3.3. Fukuzawa Yukichi: a konfucianus oktatasi vallalkozo

A konfucidnus kinai civilizacié hatasa tehat mélyen beleivodott a japan
tarsadalomba. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint a Meiji-korszakban alkoto6 és
a modern Japan egyik létrehozdjanak tekintett Fukuzawa Yukichi (Fukuzava
Jukicsi)(1835-1901), aki ird, tanar, miiforditd, vallalkozoé, politikai gondolkodo
és a Keio (Keid) Egyetem megalapitoja volt."”> A nakatsui Okudaira klanhoz
tartoz6 elszegényedett és alacsony rangll szamuraj csaladban sziiletett. Apja
koran meghalt, a csalad szerényen élt. Tanulmanyait egy Nagaszakiban levd
holland iskoldban kezdte, ahol &agyutervezést és tlizérséget tanult. Innen
hamarosan tavozott ¢és tanulmanyait a Tekijuku iskoldban folytatta, ahol
hollandot tanult. Tanulmanyai befejezése utan holland tandr lett Nakatsuban és
Edoban (Toki6). Amikor Japant Perry hajoskapitiny megnyitotta az amerikai és
az europai kereskedelem szdmara Fukuzawa realizélta, hogy az angol nyelv
fontosabb, mint a holland. Ezutan elkezdett angolul tanulni, ami nagyon lassan

1% Totman (2006), Japéan torténete, 410.

195 Albert Craig (2007): Afterword. Fukuzawa Yukichi: The Philosophical Foundations of
Meiji Nationalism. In: Fukuzawa Yukichi (2007): The Autobiography of Fukuzawa Yukichi.
Translated by Eiichi Kiyooka. Columbia University Press, New York, 373-429.
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ment, mert ekkor még nem létezett angol-japan szotar €s tankonyv, tovabba
kevés angol-japan fordit6 volt. 1860-ban egy japan delegicié tagjaként az
Amerikai Egyesiilt Allamokba (San Francisco) utazott, ahonnan egy szotarral
tért vissza, és rengeteg informacidval az amerikai életrél. Hazatérését kovetden
a Tokugawa-bakufu hivatalos angol tolmdacsa lett. Megalkotta az elsé angol-
japan szotart (egy kinai-japan szotar forditasanak a felhasznéalasaval). 1862-ben
egy japan delegacio tagjaként eljutott Europaba is, konkrétan Franciaorszagba,
Anglidba, Hollandiaba, Poroszorszagba valamint Oroszorszagba. Ezen utazésa
eredményeként irta meg konyvét a nyugati kultirarol és intézményekrol, mely
az els6 Japanban kiadott kdnyv volt ebben témaban. Fukuzawa hamarosan a
nyugati/europai dolgokat ismerd szaktekintéllyé valt. Az lett a feladata, hogy a
honfitarsait megtanitsa egy olyan 0j gondolkodasra, amely segit az eurdpai
imperializmus elleni védekezésben. Fukuzawa a nyugati tanulmanyokat és
angolt oktatd privat iskolat alapitott Keio Gijuku néven. 1890-ben az iskola
kibdvitésével 1étrehozta az elsd egyetemi tanszéket. Az altala alapitott egyetem
a japan felsdoktatas vezetd intézményévé valt.

Fukuzawa Yukichi voltaképpen egy konfucidnus oktatasi vallalkozonak
tekinthetd, aki a Japan fliggetlenségéhez vezetd utat a tudas megszerzésében ¢és
a tanulasban latta. Eletrajzabol jol megismerhetd az a kiizdelmes tut, amely
soran Japan egy izolalt feudalis orszdgbol a modern vildgba beilleszkedd
orszagga valt."”® Mindebben dontd szerepet jatszott az ismeretek megszerzése
nyugati konyvek leforditdsa és kiaddsa valamint az oktatas Gtjan. Fukuzawa a
Meiji-kori Japan legnépszeriibb és legbefolyasosabb gondolkodojava valt.
Munkassaga konfucianus neveltetést, szamurdj moralt és a nyugati civilizacid
altali inspiraciot tikkroz. A japan nép nevelésére €s oktatdsara koncentralt ugy,
hogy a japan civiliz4ciot az univerzalis vilagcivilizacio részének tekintette. Jol
példazza mindezt a leghiresebb ¢és legismertebb esszéje, mely a tanulasra
osztonzésrdl szol Encouragement of Learning cimmel."’

Fukuzawa fobb gondolatai a tanulas fontossagarol és a tarsadalmi szerepérol

1% Fukuzawa Yukichi (2007): The Autobiography of Fukuzawa Yukichi. Translated by Eiichi
Kiyooka. Columbia University Press, New York

7 Fukuzawa Yukichi: Encouragement of Learning. In: Fukuzawa Yukichi (2007): The
Autobiography of Fukuzawa Yukichi, 448-445; Ezen esszének olyan nagy sikere volt, hogy
Fukuzawa folytatta az esszéirast, és egy 17 esszét tartalmazo gylijteményt jelentett meg
1872 és 1876 kozott ugyanezen cimmel. Ennek wjabb kiadasa: Fukuzawa Yukichi (1969):
An Encouragement of Learning. Sophia University, Tokyo
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a kovetkezok:

A tarsadalmi hierarchia a tudastol fiigg, tehat a tudas és a képességek,
tovabba a virtus szdmitanak nem az orokletes tarsadalmi statusz:

“The difference comes merely from whether the man has learning or not,
and that there are no Heaven made distinctions™*®

A sziiletési eldjogok és rangok rendszerének teljes elvetése:

“Heaven does not give riches to men, but gives it to the labor of men”.

Therefore, as I have said before, a man is not born with rank or riches. Only

those who strive for learning and are capable of reasoning will become men

of rank and reaches while those without learning will become poor and
29 199

lowly”.
A tudatlanséag a legszornyiibb dolog.

A tanulds a mindennapi élet szadmara hasznos dolgok tanuldsat jelenti; ami
nem hasznos hattérbe kell szoritani:

A kinai klasszikusokra tett hangsulyt fel kell véltania az oktatdsban a
kereskedelemre, az 1zleti életre vonatkozo ismeretekkel és hasznos
tudomanyokkal. Ilyen hasznos dolgok: az iras €s a szamolas oktatasa, valamint
a japan irasjelek, a golyos szamoldgép (abacus), a konyvelés ¢és a
mértékegységek ismerete. A fontos tudomanyok — Fukuzawa szerint — a
kovetkezOk: geografia, természetfilozofia, torténelem, gazdasdgtan és etika.
Ezen tudoméanyok tanulményozdsdhoz nyugati konyvek forditasat kell
felhasznalni. A tudomanyos alapismereteket kivétel nélkiil mindenkinek el kell
sajatitania. Csak ezen ismeretek birtokaban szakosodhat mindenki kiilonb6zd
iranyokat valasztva aszerint, hogy szamurdj, farmer, kézmives, kereskedd vagy
iizletember akar- e lenni. A tudas biztositja az emberek és a nemzet
fliggetlenségét.””

A vilag népei kolcsonosen fiiggnek egymadstol ezért Japan nem zarkozhat
be:

A vilag minden orszaga ugyanazon égbolt alatt helyezkedik el, ugyanazon

19 Fukuzawa Yukichi (2007): The Autobiography of Fukuzawa Yukichi, 450.
19 Uo. 450.
20 Uo. 450-451.
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Nap vilagitja meg, ugyanazon 6ceanokat hasznalhatjak, az emberek mindeniitt
ugyanazt a levegot 1élegzik be, és ugyanazon emberi érzésekkel rendelkeznek.
Fukuzawa mindebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Japan sem lehet
elszigetelt. Szabad ¢és fiiggetlen orszagként kell elhelyezkednie a tobbi orszag
¢s nép kozott, megosztva veliik a feleslegét, elfogadva masok tobblettermékét,
egymast tanitva €s egyiitt tanulva, s masok boldoguldsat nem akadélyozva. Ha
azonban Japan megbecsiilése mas altal csorbat szenved, akkor minden
japannak az élete aran is védelmeznie kell az orszag dicsdségét.””!

Fukuzawa kritizalja Kinat, mert bezart és a kinaiak azt hiszik, hogy a nincs
mas orszag a vilagon Kinan kiviil. A kinaiak az idegeneket barbaroknak
tekintik, s igyekeznek oket kizarni a kinai kozdsségbdl, és elzarkoznak toliik.
Ezért nem veszik észre, hogy ez a viselkedés oda vezetett, hogy ezek a
barbarok megaldzzak az orszagot. A kinaiak képtelenek a kiilfoldiek szamara
az orszag ¢érdekeinek megfeleld hatarokat megszabni, ezért nem is képviselik
az orszag igazi érdekeit. Ugy viselkednek, mint egy a szabadsag igazi értelmét
nem ismerd ember, aki Onfejiivé és féktelenné valik.** Fukuzawa a kinai
kormanyzat idegenekkel vald viselkedésével szembedllitja a japan viselkedést:
Japan nem koveti az elzarkdzas Gtjat. Modernné valva igyekszik bekapcsolodni
a vilagba. Mindezt azért tudja megtenni, mert az Osi csaszari hatalom
rekonstrukcidjaval — Meiji restauracié és modernizacido — a japan kormanyzat
sok mindenben megvaltozott: Japan a vildggal a nemzetkozi jog szabalyait
kovetve szovetkezik. Az orszagon beliil a személyi szabadsag ¢és fliggetlenség
elve a mértékadd. A feudalizmus erdit tdmogatd sziiletési eldjogokon alapuld
tarsadalmi rangsor megsziint. A pozicié helyett a ratermettség €s a tanultsag
értékelése a fontos. A személyek tiszteletének a helyébe a jog tisztelete 1ép.

Fukuzawa hangstlyozza, hogy Japan a polgari jogrendszert megvalositd
civil orszag kivan lenni, mert igy be tud illeszkedni egyenldként a tobbi orszag
kozé. E cél elérésében nagyon fontos az oktatds szerepe, mert csak miivelt
emberek képesek jO kormanyzatot allitani maguk folé. A kormanyzat
milyensége tiikrozi az emberek értékeit. Az emberek ugyanis szerte a vilagon a
sajat orszagukat akarjdk megerdsiteni, ¢és nem tlirik az idegenek altali
megalaztatast. Ugyanakkor egyiittmiitkodnek, mert tudjak, hogy ez a kozos
érdekiik, hiszen kolcsondsen fliggnek egymastol. A tanulds 0Osztonzése

' Uo. 452.
22 Uo. 452-453.
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voltaképpen eldsegiti ezen célok realizalasat.*”

A nyugati allamformardl értekezve az Affairs of the West cimili esszéjében
Fukuzawa Yukichi harom politikai intézményes format kiilonboztetett meg:
monarchia, arisztokracia és koztdrsasdg. A monarchidnak pedig két formajat
kiiloniti el: az orosz és a kinai tipust despotikus monarchiat és az alkotmanyos
monarchiat. Ez utobbi jogallamot és az uralkodd jogainak a koriilhatarolasat
jelentette szamara. Fukuzawa az alkotmanyos monarchidval szimpatizalt. Ezt
elényOsnek tartotta Japan szamara. Hangsulyozta, hogy meg kell teremteni az
az orszag egységét. Egy olyan erds és egységes alkotmanyos monarchia hive
volt, amelynek hatalmi kdzpontjaban a bakufu 4ll. Idedlja az egyesitett allam
volt, valamint a gazdasag és a politika polgari tipusu fejlédési iranya.*

Fukuzawa Yukichi a Good-by Asia (Datsu-a) cimii irdsaban kifejezte azon
hitét, hogy a nyugati civilizaci6 hatasa nagyon jelentds a Keleten, ahol szinte
minden a nyugati sz¢élirdnyba fordult. A keletiek pedig — annak ellenére hogy
szeretnék megakadalyozni a nyugati civilizaci6 terjedését — jobban teszik, ha
Osszekotik a sorsukat a Nyugattal. Fukuzawa szerint ugyanis ha valaki
alaposan megvizsgalja, hogy mi torténik a vilagban, akkor rajon arra, hogy
haszontalan a kiizdelem a nyugati civilizaci6 tdmadéasa ellen. Miért is ne
lehetne veliik egylitt hajozni ugyanazon civilizdcié Oceanjan, ugyanazon
hullamokon, €s élvezni ennek a civilizacionak a gylimolcseit és torekvéseit?

Minderrdl igy ir (sajat szavaival):

“For those of us who live in the Orient, unless we want to prevent the
coming of Western civilization with a firm resolve, it is best that we cast our
lot with them. If one observes carefully what is going on in today's world,
one knows the futility of trying to prevent the onslaught of Western
civilization. Why not float with them in the same ocean of civilization, sail
the same waves, and enjoy the fruits and endeavors of civilization?”*

23 Uo. 453, 454, 455.

2 Yoshiie Yoda (1996): The Foundations of Japan's Modernization. A Comparison with
China's Path Towards Modernization. Translated by Kurt W. Radtke. E. J. Brill, Leiden,
New York, Koln, 59-60.

205

Fukuzawa Yukichi: “Datsu-a Ron” (On Saying Good-bye to Asia) reprinted in Takeuchi
Yoshimi (ed.) (1963): Asia Shugi (Asianism) Gendai Nihon Shiso Taikei (Great
Compilation of Modern Japanese Thought). vol. 8. Chikuma Shobo, Tokyo, 38-40. In:
David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 351.
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Fukuzawa tehat arra batoritotta a japanokat, hogy tanulmanyozzak a nyugati
civilizaciodt: vegy€k at téle mindazt, amit jonak talalnak. Mivel azonban Japan
régi hagyomanyai ¢s a modern civilizacio kizarjak egymast, ezért az volt a
véleménye, hogy meg kell valtoztatni a korméanyzast. Japan egy kis keleti
szigetként ugyanis nem engedheti meg maganak a vilagcivilizacidban
fellangolt kiizdelmek kozepette, hogy elzarkézzon a nyugati civilizaciotdl, mert
az a fiiggetlenségének az elvesztésével jarhat. Ezért arra hivatott emberek
(shijin) realizaltak, hogy az orszag fontosabb, mint a kormanyzat. A csészari
haz méltosagara tamaszkodva megdontotték a régi kormanyzatot egy tujat
hozva létre. Ezzel a koz €s a privat szféra és mindenki az orszagban egységesen
elfogadta a modern nyugati civilizaciét. A japanok elvetették a régi
szokésaikat. S6t mindezen tilmenden létrehoztdk a haladas Uj tengelyét
Azsidban, melynek alapvetése két szoban Osszegezhetd: “Good-bye
Asia” (Datsu-a). S hogy milyen egyszeri dolog volt egy japan vezetd
értelmiségi szamara egy masik civilizacié atvétele mi sem mutatja jobban, mint
Fukuzawa alabbi szavai:

“We could have prevented the entry of this civilization, but it would have
meant loss of our national independence. The struggles taking place in the
world civilization were such that they would not allow an Eastern island
nation to slumber in isolation. At that point, dedicated men (shijin)
recognized the principle of “the country is more important than the
government”, relied on the dignity of the Imperial Household, and toppled
the old government to establish a new one. With this, public and the private
sectors alike, everyone in our country accepted modern Western civilization.
Not only were we able to cast aside Japan's old conventions, but we also
succeeded in creating a new axle toward progress in Asia. Our basic

assumptions could be summarized in two words: “Good-bye Asia (Datsu-
a)”.206

Fukuzawa a nyugati civilizacio atvételének kérdésében nem ismert sem
megértést, sem kompromisszumot Japan azsiai szomszédaival Kindval ¢és
Koreaval szemben. Az volt a véleménye, hogy nekik is nyugatosodniuk kell,
mert ez a haladas irdnya. Ha nem ezt teszik, akkor az orszagaik rovid idén
beliil el fognak tlinni, mert a civilizalt orszdgok felosztjdk egymas kozott a
teriileteiket. Voltaképpen elitélte mind Kinat, mind Koreat, mert ragaszkodnak

26 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 351-352.
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a régi utjaikhoz, hagyomanyaikhoz és a konfucianizmushoz, mely elavultta
valt. Szerinte kotelességiik lenne a modernizdlas, de nem teszik. A nyugati
hatalmak Kinat, Koreat és Japant ugyanazon mércével mérik, s ezért miattuk
Japanrdl is rossz a véleményiik. Fukuzawa felteszi a kérdést, hogy mi a teendd
a szomszédokkal. S mivel Ggy gondolja, hogy Japan nem varhat, mig a
szomszédok felvilagosodnak, és Kina, Korea és Japan egyiitt tud miikodni
Azsia fejlodéséért, ezért Japannak ki kell 1épnie az 4zsiai népek sorabol, és a
civilizalt nyugati népekkel kell 6sszekbtnie a sorsat. Az dzsiai szomszédokkal
szemben pedig ugy kell viselkednie, ahogy azt a Nyugat teszi. Egyetlen
személy sem keriilheti el a sorsat, ha egy rossz baratot dédelget. Ezért a
japanok egyszertien kitorlik az agyukbol a rossz barataikat Azsiaban:

“We simple erase from our minds our bad friends in Asia”.*"’

Fukuzawa szerint — aki a japan mentalitds formaldsdnak a meghatarozo
alakja volt — tehat a dolog ilyen egyszerli. De valdban igaza volt-e? Lehetett-e
ilyen egyszerlien meghaladni tradiciokat és atvenni egy masik civilizacio
értékrendjét egy arra fel nem késziilt gondolkodéssal és mentélis hozzéaallassal?
Ez a dilemma Fukuzawa-ban is felmeriilt, de a tanulas és a példamutat6 kitartas
melletti toretlen kidllasa meggydzte a lehetetlen lehetséges voltardl. Mindehhez
az er6t az adta szamara, hogy idegen népekkel akart sikeresen ¢és toretlentil
versenyezni.””®

Japan huszadik szazadi torténelme voltaképpen errdl a “fukuzawai
dilemmardél” szol. Egy vivodast mutat az identitdssal és az anyagi
kiils6ségekkel, mely egy ponton azonban fanatikus nacionalizmusba csap at. A
“fukuzawai dilemma” az eurdpai nacionalizmus dilemmdja is egyben. A
nyugati civilizaci6 nemzetallami és nemzetbirodalmi fejlédését masold Japan
ugyanis atveszi — soOt kitermeli — ezen értékrend torzult formadit is. De ne
vagjunk a torténések elébe.

3.3.4. Kato Hiroyuki

Fukuzawa Yukichi mellett Kato Hiroyuki (1836-1916) volt a japan
felvilagosodas masik nagy gondolkoddja. Mindketten tagjai voltak a
felvilagosult gondolkodok tarsasaganak, a Meiroku Society-nek. A tarsasag

7 Uo. 353.
2% Uo. 351.
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célja a modern japan allam megteremtése volt. A modern allam Japanban valo
bevezetésében jelentds szerepet jatszott Fukuzawa Affairs of the West cimii
politikai esszéje mellett, Kato The Great Meaning of True Politics cimu
politikai értekezése.””

Kato a jogok és kotelezettségek terén hangsulyozta azok kétoldalu és
kolesonds voltat az egyén és az allam viszonydban. Az allampolgaroknak az
allam jogokat biztosit, és az allamnak is vannak kotelezettségei az
allampolgérokkal szemben. Kato az allam és az allampolgarok kozotti jogok
kolcsonds rendszerét harom szintre osztotta: az adminisztrativ (executive); a
torvényhozo és a jogi szintre. E harom szintet egymadstdl fiiggetlennek

tekintette. Az alabbi jogokat kiilonboztette meg?'’:

A kormanyzas joga: az alattvalok kényszeritése a parancsok teljesitésére; az
adokivetés joga kozcélokra; a hadsereg szervezésének joga az alattvalok
¢letének védelme céljabol a nemzetet fenyegetd veszélyek esetén.

A kormany kotelezettségei: az alattvalok életének és személyes tulajdonanak
a védelme; a koz javanak szolgalata és a kozosséget érintd karok megeldzése; a
belsd katasztrofak és a kiilsd agresszid megeldzése.

Az alattvalok jogai: a kormany altali védelem joga; az orszag altal kapott
koz6s haszonbdl valo részestilés joga.

Az alattvaldk kotelezettségei: az adofizetés kotelezettsége.

Az éllampolgarok allammal szembeni jogainak a hangsulyozasa nagyon
fontos gondolat volt a Meiji Japanban és a szabadsag és allampolgari jogok
mozgalma felé kovezte ki az utat (Movement for Freedom and Citizens'
Rights). Tudatositotta tovabba, hogy az uralkodé és a kormany feladata a nép
szolgalata.

Kato arra is rdmutatott, hogy az alkotmanyos politikai forma (alkotméanyos
jogéllam) Iényege az egyenld valasztdjog, a nép altal valasztott parlament és a
fliggetlen birdsag. Kora japan allamarél az volt a véleménye, hogy az egy
egyesitett allam, s ez a modern allammé valas feltétele. A modern &llam
megteremtése pedig a japan felvilagosult gondolkodok elétt allo kihivas. Hite

2 Yoshiie Yoda (1996): The Foundations of Japan's Modernization. A Comparison with
China's Path Towards Modernization, 75-80.

2% Uo. 76.
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szerint a modern allam azonban csak a tavoli jovében fog megvalosulni
Japanban. Ezért a nép altal valasztott parlamentet célz6 memorandumot —
mint politikai kezdeményezést — 1d6 eldttinek tartotta, ¢és ellenezte a
szabadsag ¢és polgarjogi mozgalmat. Mindennek ellenére Kato szerepe jelentds
volt a japan felvildigosodasban."

3.3.5. Japan militarista imperializmus

A Meiji-reform jelentds valtozasokat eredményezett az életkoriillményekben
és az infrastruktardban is. Japan kiépitette a telegraf vezetéket, amely
Osszekototte a kiilvilaggal. Sor keriilt tovabba a vasuthalozat kiépitésére is. A
modern ipari allam jellegzetességei egyre szaporodtak. Mindezzel
parhuzamosan a japanok gondosan tanulmanyoztak és imitaltdk a nyugati
oltozkodést és a nyugati életstilust.

Felmeriil a kérdés: mindez puszta utdnzé kedvtelés volt-e? A valasz nem. A
japanok, okulvan az angol-kinai 6pium héboruk kovetkezményeibdl, azért
masoltdk a nyugatot, hogy képesek legyenek a vele vald elkeriilhetetlen
versenyre. Tisztaban voltak azzal, hogy csak a valtoztatas tudja biztositani
Japannak mint fiiggetlen allamnak a tGlélést. Japannak tehat erdsnek kell
lennie, s ez csakis a gazdasag, a kereskedelem, a pénziigyek és a politikai
szisztéma modernizécidja Gtjan érhetd el.

A Meiji-reform és az 1890-ben bevezetett parlamenti rendszer azonban nem
tudta legydzni a japan tarsadalom oligarchikus militarista jellegzetességeit,
annak ellenére sem, hogy volt belsé ellenzéke. A japan ellenzéki humanista
értelmiségiek példaul 0j tarsadalomszervezd utakat kerestek. Koziilok példaul
Mushanokoji Saneatsu (1885-1976) — Tolsztoj hatdsara — az idedlis
tarsadalomszervezést megvalositd “uj falvak” (new villages) létrehozéasat
javasolta.*'?

1910-t61 a masodik vilaghabora végéig Nishida Kitaro (1870-1945)*" a
Kiotoi Egyetem professzora, a Kiotoi Filozofiai Iskola 1étrehozoja, lett a vezetd
filoz6fus értelmiségi Japanban. A zen buddhizmus, Hegel, Bergson, William

2t Uo. 75-80.
22 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 399-401.

213 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 406-408; Mikiso Hane (1972): Japan.
A Historical Survey. Charles Scribner's Sons, New York, 431-432.
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James, Husserl ¢és a neo-kantidnus iskola hatarozta meg a filozofiai
gondolkodasat. Lényegében a zen filozofiat probalta meg 6sszhangba hozni a
nyugati filozoéfiai tradiciéval. Az 1910-ben 4 Study of Good cimmel megjelent

népszerti miiveé valt.

Nishida Kitaro kritizalta példdul a nacionalizmus egyik azon alapvetd
tévhitét, mely a japanok kulturalis kivételességében (Japanese uniqueness) valo
hiten alapult. Ez a japanokat zavarta is, meg vonzotta is. Ugyanakkor
kétségtelen tény, hogy az etnocentrikus gondolkodast erdsitette. Nishida az On
the Phenomenon of Japaneseness cimmel 1917-ben irt esszéjében hitet tett
amellett, hogy mind a mentélis, mind a természeti folyamatok altalanos
torvényszeriiségek szerint miikddnek. A kiilonbozd népek kultaraja ugyanazon
alapelveket koveti és ugyanazon alapelvek (rules) szerint itéltetik meg. A japan
értelmiségi korokben ennek ellenére az a hit terjedt el, hogy az egyes népek
sajat kulturaval rendelkeznek, s hogy a japanok nem tudjak megérteni a nyugati
kultardkat. A kiilfoldiek pedig nem tudjdk megérteni a japanok kiilonleges
moralis felfogasat. Nishida tigy gondolta, hogy az ilyenfajta gondolkodassal
szemben kritikusnak kell lenni. A probléma ugyanis az, hogy ha egy nép elkezd
hinni a kiilonleges voltaban, akkor mi lesz az emberiségre vonatkozo6 altalanos
moralis szabalyokkal. Megkérddjelezddik ugyanis, hogy van-e a kiilonb6z6
népek kultirajara vonatkozd kozos értékitélet? Hiszen a kiilonleges azért
kiilonleges, mert nem értheté masok szdmara. A valosag az, hogy mindenki a
kiilonlegességével gazdagitja a kozos értékeket. A kiilonleges kultira tehat nem
tagadhatja a kozos értékek meglétét. A japan kultirdt nem szabad izoldlni a
vilagtol, hanem ugy kell értékelni, mint a vilagcivilizacid alkotd részét.

“Japanese culture need not be forced into one of isolation, but must be

respected as part of the world civilization.”*"

Nishida véleménye tehat az wvolt, hogy a kiilonleges értékek nem
kerekedhetnek az altalanos értékek fol¢, nem is szorithatjdk ki azokat, hanem
gazdagitaniuk kell az altalanos kozos értékeket.

Nishida azonban ellenzékben maradt ezzel a véleményével. Az elsd
vilaghdbort utdn megerdsddott a militarizmus és a fanatikus nacionalizmus.

214 Nishida Kitaro (1917): On the Phenomenon of Japaneseness, 1917. In: David J. Lu (1997):
Japan: a Documentary History, 408.
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1930 utan a hadsereg jelentds befolyasra tett szert a japan politikaban
olyannyira, hogy a militarizmus dominalova valt. Az 1930-as években a
hadsereg mint a jog felett all6 hatalom tevékenykedett. Politikai
gyilkossagoktol sem riadt vissza.

A fiatal japan katonatisztekre nagy hatassal volt Kita Ikki (1883-1937)'"
radikdlis nacionalista politikai gondolkod6. Munkéssaga az elsé vilaghaborut
kovetéen sziileté 1Uj, a Meiji nacionalizmustol kiillonb6z6, radikalis
nacionalizmus jelentkezése idejére esik. A radikalis nacionalistdk a Meiji
korszakban sziiletett politikai berendezkedés ellen fordultak mondvan, hogy az
mar nem felel meg a korszak bel- és kiilpolitikai kihivasainak. Kita Ikki Japan
elsO fasiszta és vezetd szélsGjobboldali (right-winger) gondolkoddjaként van
szdmon tartva. Kapcsolatban allt azokkal a fiatal katonatisztekkel, akik az
1930-as években Japan katonai ellenérzés ala helyezése céljaval puccsokat
szerveztek. Kita Ikki tdmogatta a tudoméanyos és technikai modernizaciot, de
ellenezte a nyugati dolgok masolasat. Azon gondolkodott, hogy hogyan tudna
Japan modernizaldédni anélkiil, hogy szolgai mdédon masolja a Nyugatot.
Eszmerendszerét a szocialista és egyéb nyugati eszmék eklektikus keveréke
jellemezte, mely azonban tlikrozte a tradiciondlis japan tarsadalmi attitlidot is.
A nemzeti egységet hangsulyozd nacionalista volt, akinek a gondolatai a
Tokugawa gondolkodasbol néttek ki mind a bel-, mind a kiilpolitikat illetéen.*°

Fiatal kordban egy 4lmodozdé volt. Kindt a nyugati imperializmus
aldozatanak tekintette és vissza akarta segiteni a haladas Utjara sok japan
kortarsdhoz hasonloan. Csatlakozott a kinai nacionalistdk forradalmi
aktivitasdhoz. Amikor azonban a vezetdjliiknek, Szun Jat-szennek nem sikertilt
valora valtania egy anti-imperialista szocialista allam 1étrehozésat, a csalodott
Kita Ikki visszavonult Sanghajba €s Japan refomjat javaslo pamfleteket irt. A
General Outline of Measures for the Reconstruction of Japan cimi politikai
tervezete 1923-ban jelent meg stencilezett formaban. A militarista fasizmus
létrehozasa mellett agitalt. Ez a politikai esszé a japan radikalis nacionalistak
sz0szolojava tette. Annak ellenére, hogy az essz¢é hivatalosan be lett tiltva, Kita
tamogatokra lelt a polgarok és jobboldali fiatal katonatisztek korében. Azt

215 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 411-417; Mikiso Hane (1972): Japan.
A Historical Survey,458-459; George M. Wilson (1969): Radical Nationalist in Japan: Kita
Ikki, 1883-1937. Harvard University Press, Cambridge

216 George M. Wilson (1969): Radical Nationalist in Japan: Kita Ikki, 1883-1937, 169-172.
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javasolta, hogy a csaszar fliggessze fel az alkotmanyt és helyezze az orszagot a
hadijog ala.

“Suspension of the constitution: In order to establish a firm base for national
reconstruction, the Emperor, with the aid of the entire Japanese nation and
by invoking his imperial prerogatives, shall suspend the constitution for a
period of three years, dissolve the two houses of the Diet, and place the

entire country under maritime law”.?"”

A hadijog teljes szabadsagot biztosit a csdszarnak, hogy elnyomja mind a
gazdagok, mind a fdnemesek reakcids mozgalmat. A status quo ily modon valo
felragasa egyben lehetoséget ad egy szocialista allam Iétrehozasara, mely
kontrollja ald helyezi a nemzeti gazdasdgot az egész nemzet érdekeinek
szolgalatdban, limitalja tovabba a személyi és a privat tulajdont. A szocialista
allam joléti allamként funkciondl, a munkdsok részt vesznek a
menedzserélésében. Az arvakkal, oregekkel és a hatranyos helyzetiiekkel az
allam foglalkozik. Az ij nemzeti szocialista allam expanziv kiilpolitikat folytat.

Japan fiatal katonatisztek egy csoportja Kita zavaros nemzeti szocialista
doktrindjat meggy6zonek talalta: katonai puccsokat és gyilkolasi kisérleteket
rendeztek az 1930-as években. Kita végiil belekeveredett az 1936 februar 26-i
incidensbe, ezért tobb konspiratorral egylitt kivégezték. A sors irdnidjaként a
februar 26-1 incidens végiil is egy olyan klimat teremtett, amely arra
kényszeritette a japan kormanyt, hogy magaéva tegye a hadsereg altal hirdetett
politikat. Igy kezdddott Japan ultranacionalizmushoz vezeté utja, mely az
imperialista politikat timogatta.

A militarista hatalom gazdasagi és politikai érdekei 4ltal hajtva Japan a
teriiletkiterjesztés imperialista Utjat valasztotta a kelet- és délkelet-azsiai
orszagok felé. Egyben tdmogatta a pandzsianizmust is, mely a nyugati
imperializmussal szembeni védekezést célozta japan vezetéssel. A Tavol-Kelet
feletti japan fennhatosdg célkitlizésével Japannak sikeriilt a nyugati
modernizacié imperialista €és nacionalista jegyeit is kitlinden — sot helyenként
tulteljesitve — megvaldsitania. J61 mutatja ezt az 1937-ben Kina ellen inditott
brutalis tamadéas €s a nankingi vérengzés, melyet szerte a vilagon elitéltek.
1940-ben Japan teljes hadkésziiltséget vezetett be és a hadsereg atvette az

17 Kita Ikki (1923): General Outline of Measures for the Reconstruction of Japan, 1923. In:
David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 411-412.
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uralmat. A Pearl Harbor-i incidenst kovetdé négy év a nagyhatalmak haborus
Osszecsapasat hozta, mely Japan szdmara katasztrofalis kovetkezményekkel
jart: két millio halott és kilenc millié hajléktalan.

Az 1937-1945 kozotti idészak japan politikdja a “New Order in East Asia”

a “The Greater East Asia Co-prosperity Sphere” jelszavak jegyében folyt.
Ezen politikai célkitlizés megitélése azonban vitatott. Két allaspont van: az
egyilk a japan imperialista torekvésekre, a masik ezzel ellentétben az
autondmiara vald torekvésre teszi a hangsulyt. Az autonémidt keres6k azzal
indokoljak az allaspontjukat, hogy az USA és Nagy-Britannia altal dominalt
nemzetkdzi rendszer fiiggésebdl akart Japan kiszabadulni. Szabad cselekvésre
valo lehetGseget keresett Kelet- Azsiaban. Vannak akik azt hangoztatjak, hogy a
Nyugat és Azsia kozotti konfliktusban Japan kotelessegének érezte Azsia
tamogatasat. Mindez valami olyasmit jelentett, hogy Azsia fiiggetlenségéhez az
ut valamiféle japan birodalmon keresztiil vezet, s e cél érdekében Japan
hasznalhatja e térség forrasait fiiggetleniil attél, hogy onként ajanljak-e vagy

sem.*!®

Mindezek fényében érthetd a dilemmazgatés a japan szandékokrol az 1943-
as Joint Declaration-ban foglaltakat illetden. Japan a haboru alatt 6sszehivta a
Greater East Asiatic Nations gytilését Tokioba, amelyen a térség vezetdi vettek
részt. Tojo generalis és miniszterelnok (1941-1944) a koszontdjében a Greater
East Asia szellemi értékeire tette a hangstlyt a Nyugat materialista
civilizacigjaval szemben. Az 1943-ban kiadott Joint Declaration elitélte az
USA ¢és Nagy-Britannia agressziojat és kizsakmanyoloként valo viselkedését. A
gytlésen résztvevok megallapodtak abban, hogy tiszteletben tartjak egymas
szuverenitasat ¢és fliggetlenségét, kulturalis tradicioit, kolcsondsen segitik
egymast ¢és egylittmikodnek gazdasagilag és kulturdlisan. Kifejezték azon
szandékukat, hogy a vildg Osszes orszagaval barati kapcsolatot kivannak
fenntartani és a faji megkiilonboztetés ellen kiizdenek.’’ A gyakorlatban
azonban Japan a tervezett gazdasagi egyiittmiikdést a sajat hadborus céljaira és
japanositasra kivanta kihasznalni. Dél-Kina és Délkelet-Azsia specialis japan
érdekeltségi zonava valt, mindenekeldtt a stratégiai nyersanyag-utanpotlas és

28 W. G. Beasley (1995): The Rise of Modern Japan. Wiedenfeld and Nicolson, London,
193-194.

219 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 418, 423-424; W. G. Beasley (1995):
The Rise of Modern Japan, 204-207.
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az export piaci célok terliletén. Japannak a fasiszta Olaszorszaggal ¢és
Németorszaggal valo szovetségi politikdja az amerikaiak és az angolok ellen a
nemzeti szocializmus irdnyaba vitték a tarsadalomszervezésrél gondolkodok
egy csoportjat a térségben. Igy a nemzeti szocializmus 4zsiai alternativaja is
napirendre keriilt. A Joint Declaration és a japan panazsiai politika sokakat
vonzott és megtévesztett. Az indiai politikai vezér, Netaji Szubhas Csandra
Bose — akirdl fentebb mar sz6 esett — is kozottiik volt.

A masodik vildghaboru soran Japan végiil le lett gy6zve és elveszitette a
fliggetlenségét. 1945-t61 hét évig amerikai katonai megszalld csapatok uraltak,
Douglas MacArthur generalis vezetése alatt. Az amerikai megszallo politika
volt végiil is az, amely elvezette Japant a kormanyzas 10j demokratikus
formajahoz. Japan ily modon végiil is amerikai elképzelések szerint
modernizalodott az USA teljes fiiggésében: az USA athatd hatést fejtett ki a
japan politikara, a gazdasigra és a tarsadalomra. Mindez a kulturdlis és a
tarsadalmi élet szinte minden teriiletét érintette. Az USA természetesen a
cselekedni. A legfontosabb cél a militarista extrém nacionalizmust timogatd
tarsadalmi er6k visszaszoritasa volt. Mindennek érdekében az USA eldsegitette
a gazdasagi és az oktatasi szisztéma reformjat. A demokratikus gazdasagi
reform keretében feloszlattdk példaul a nagy ipari konglomeratumokat
(zaibatsu), mivel azok szorosan Osszefonodtak a katonai korokkel. A
foldreform soran pedig megsziintették a feudalis foldbirtokos rendszert. A
foldreform a japan parasztokat megszabaditotta a feudalis foldesuraktol, az
adossaghegyektdl, a diszkriminativ addztatdstol ¢és egyéb gazdasagi
tulkapasoktol, amelyek évszazadokig biztositottdk az elnyomast. A megszallo
hatdsagoknak talan ez volt a legsikeresebb reformprogramja. 1960-ban a
parasztoknak mar csak a 2.9 %-a volt bérleti viszonyban. A foldbirtokossag
gyakorlatilag megsziint Japanban. Ez jelentds Iépés volt a demokratikus
fejlédés iranyaban.

A japéan oktatasi reform igen érdekes azok szdmara, akik arra kivéancsiak,
hogy az amerikai civilizacido hogyan érvényesitette a sajat elképzeléseit egy
masfajta civilizdcios gondolatkdr gondolkodasanak alakitasa (manipulaldsa)
céljabol. Az egyik legfobb problémat a sintd vallds jelentette, melyet az
amerikaiak a militarizmus és az ultranacionalizmus legfobb taplaldjanak és

220 David J. Lu (1997): Japan: a Documentary History, 491.
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terjesztéjének tekintettek. Ezért sor keriilt a sintoizmus, mint allamvallas
eltorlésére 1945-ben: a sint6 vallas és az allam szétvalt. Ugyancsak jelentds
hangsuly kertilt az oktatas atszervezésére. E munka elvégzésére egy huszonhét
fobol allo oktatasi szakértdi csoport érkezett Japanba Dr. George D. Stoddard
vezetésével. Az amerikai oktatasi reformerek az oktatds decentralizacidjara, a
torténelem ¢és a foldrajz tankOnyvek atirdsara és a koedukacid bevezetésére
koncentraltak. Bevezették a latin betlik hasznalatat a nemzeti irdsszisztémaban.
Osszességében azonban az amerikai oktatdsi reformerek tevékenysége azt
bizonyitotta, hogy egyaltalan nem értik Japant és a japan civilizaciot.”!

Az éllamreform keretében létrehoztdk az alkotmanyos csdszarsagot, a
csaszar alkotmanyos monarcha lett. Hirohito csaszar, vagy mas néven Showa
csédszar (1901-1989), aki 1926-ban kezdte meg hossza uralkodasat, lemondott
isteni voltardl. Csaszarsdga megujult és folyamatos maradt. Az 1946 évi
alkotmany (The Showa Constitution) szerint a csdszar az dallam és az
allampolgarok egységének a szimboluma lett, aki a szuverén nép akaratabol
uralkodik. Tobbé nem volt szent és sérthetetlen miként a Meiji alkotméany
szerint. Mindez 1ényeges 1€pés volt a japan demokracia megteremtéséhez
vezetd uton.””? Az allamhatalom legfébb szerve a kétkamaras parlament, mely
torvényhozo joggal rendelkezik, tagjait szabadon valasztjak. A végrehajto
hatalmat a parlamentnek felelés kormany gyakorolja (a Meiji korszak alatt nem
volt a kormany felelés a parlamentnek). A helyi kozosségi autondomia
megerdsodott a kdozponti hatalommal szemben. Az emberi jogok terén a Showa
alkotmany III. fejezete azokat az alapjogokat tartalmazta, amelyek az amerikai
Bill of Rights-ban is megtalalhatok. Ezen kiviil szerepeltek még benne a
munkdhoz valé jog ¢és kotelezettség, az egészséges ¢és  kulturalis
létminimumhoz valo jog.””® Az alkotmany biztositotta a n6k egyenjoglisagat.

Az alkotmdny kiilon érdekessége az ellentmondasos kilencedik artikulus,
mely a hdboruhoz vald jogrdl vald lemondést tartalmazza (Renunciation of
War). Az a hir jarja, hogy General MacArthur sajat kezdeményezésére keriilt
bele az alkotmdnyba. Ezen artikulus szerint Japan a nemzetkdzi békére
Oszintén torekedve lemond a hdboraviselés jogarol és a nemzetkdzi vitdk
er6szakkal valé megoldasarol. Azért, hogy mindennek eleget tudjon tenni nem

2! Uo. 486-487.
2 Uo. 466.
3 Uo. 469, 471-475.
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tart fenn szarazfoldi, tengeri és légier6t. Az allam hadviselésének jogat Japan
nem ismeri el.”** Ez a cikkely alland6 vitak targyat képezte miutan Japan ujra
fliggetlenné valt az orszag védelmi erejének legalitasa ¢s az USA-val kotott
biztonsagi egyezmények miatt, melyek tovabbra is biztositottdk az amerikai
jelenlétet az orszagban. Az USA szamara a japan gazdasag a szélesebb azsiai
tervei szempontjabol nagyon fontos segitséggé valt.”® 1995-ben ezt a cikkelyt
modositottak, s az dnvédelem céljabol valod fegyverkezés megengedhetove valt.
Japan részt vehet tovabba ENSZ békefenntart6 akciokban.

Az alkotmanyrol Osszességében elmondhato, hogy feliilr6l, egy amerikai
elgondolasra létrehozott demokraciat teremtett. A megszallas 1952-ben véget
ért. Japan fliggetlensége azonban tovabbra is fiiggott az amerikai katonai és
gazdasagi szovetségtél. Mindezt biztositotta az USA és Japan kozotti
biztonsagi szerz6édés 1951-ben. Mivel Japan le volt fegyverezve, ezért nem volt
joga dnvédelemre. Mint szuverén orszag kollektiv biztonsagi szerzddés kotésre
jogosult volt. Ezért a békeszerzddéssel egyidejiileg az USA-val egy biztonsagi
szerzédést is kotott az orszag védelmének ellatasa céljabol. Igy az USA
fegyveres erdket tarthatott Japanban, hogy elrettentse a Japant megtamadni
szandékozokat, és hozzajaruljon a béke fenntartisdhoz a Tavol-Keleten.?
Japan a hideghéaboru alatt a kiilpolitikajat illetéen az USA szdvetségese maradt,
s szorosan kotddott az amerikai politikdhoz. Ennek megfeleléen a Szovjetunio
¢s Kina ellenes politikat folytatott.

A megszallas megszintével Japanban a MacArthur-rendszer alatt sziiletett
intézkedéseket nagyrészt visszavontdk: visszadllitottdk a zaibatsut és
elkezd6dott a hadsereg limitalt rekonstrukcioja is. A foldreform életben maradt.
A gazdasag helyreélldsanak sikerei pedig nem voltak kevésbé impresszivek,
mint a Meiji-restauracio idején. Japan hamarosan a vildg legnagyobb hajo ¢€s
autogyartojava valt. Informacio-technologiai vildghatalomma nétte ki magat.
Ez a gyors gazdasagi virdgzas a profit fejlesztésre vald felhasznaldsanak volt
koszonhetd. Hamarosan jelentkeztek azonban a klasszikus ipari termelés
arnyoldalai. Ekkor Japan pillanatok alatt attért a high tech iparra.

24 Uo. 472.
25 W. G. Beasley (1995): The Rise of Modern Japan, 225-226.

226 SQecurity Treaty between the United States of Amerika and Japan, 1951; In: David J. Lu
(1997): Japan: a Documentary History, 499-500.
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A japan elit gazdasagi teljesitményével szemben azonban messze alulmaradt
a politikai berendezkedés nyugati tipust reformja. A japan tarsadalom ugyanis
a tradiciokat megdrizve épitette ki a sajatos japan parlamenti demokraciat. A
torténelem azt mutatja, hogy a hatalmi csoportok ¢és az elit iigyes
gazdasagpolitikdja elég volt ahhoz, hogy Japan a vilag vezetd gazdasagi
hatalmava valjon tigy, hogy kdzben a tradicidit megdrizte. A japan tarsadalom a
modernsége ellenére is hierarchikus maradt: a legfontosabb alapegysége a
csoport (dantai) és a legkevésbé fontos az individudlis személy. Majdnem
minden hatarozathozatal kollektiv. A japan iizletet iilések és konferencidk
sorozata jellemzi. A szocialis kapcsolatok merevek és komplexek. Mindezt jol
példazzak a statusz elismerésének szold6 meghatarozott nyelvi kifejezési €s
egyeb protokollaris forméak példaul a koszontésnél. A japanok befelé fordulok
¢s nem befogadok. A kasztrendszer nyomai is megtalalhatok, a diszkriminacio
nem ismeretlen.”’ Az emberek csoportszellemisége tovabba a teljes
engedelmességen alapuld patriarchalis uralmi szisztéma, melyet a csaszarsag
intézménye ¢s a sintd vallas foglal egységbe, tovabbra is jelen van a modern
Japén tarsadalmaban.

Japan ugyanakkor szamos teriileten egyaltalin nem kiilonbozik az
eurdpaiaktol. Azonban egy japan szamara, legyen az oreg vagy fiatal, az etika
még mindig nagyrészt a konfucianizmus japan valtozatat jelenti. Mindezt
elosegitette, hogy az oktatasi reform etikai bazisdt a megszallas utan a
konfucianizmus képezte.*®

A japan kapitalista gazdasagi forma magan viseli a tarsadalom fejlédésének
a sajatossagait. Szamos jelzdvel illették: sinto-kapitalizmus, fejlédo
allamkapitalizmus, torzsi kapitalizmus (tribal capitalism), kollektivista
kapitalizmus  (collectivist capitalism), joléti korporatizmus (welfare
corporatism), kompetitiv kommunizmus (competitive communism), haldzat
kapitalizmus (network capitalism), stratégiai kapitalizmus (strategic
capitalism), vagy “Japan Inc.”. Mindebbdl jol lathatd, hogy mennyi fajtaja
lehet egy kapitalista allamnak. Taldn a legtalalobb mégis Robert Gilpin
meghatarozasa, aki fejlodé allamkapitalizmusnak tekinti (developmental state
capitalism) a japan szisztémat.”” A nagyvallalatok kulcsszerepet jatszanak a

227 C. Mason (2000): A Short History of Asia, 245, 246.
28 W. G. Beasley (1995): The Rise of Modern Japan, 275.
29 Rober Gilpin (2001): Global Political Economy. Understanding the International
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gazdasag és tarsadalomszervezésben. Az egyén ald van rendelve a csoportnak,
a kormanyzat szorosan 6ssze van kapcsolédva a munkaadokkal és az iizleti
¢lettel. Az allam a gazdasagi fejlédésben kézponti szerepet jatszik. A gyenge és
a védtelen védelme fontos szempont. Gilpin szerint a japan allam létrehozott
egy Uj modern japan gazdasagot és tarsadalmat, mely sikeres. Ez pedig azt
mutatja, hogy az azsiai fejlédd kapitalizmusok esetében az allami koordinaciod
fontos a gazdasag sikeres miikdéséhez.

Osszefoglalasul elmondhatd, hogy a japéan tarsadalom gazdaséagilag teljesen
modernizalodott a nyugati ipart, technikat-technologiat és életstilust atvéve, s
azt helyenként tal is szérnyalva. A modernség azonban kiils6ség maradt. A
tarsadalom mélyen Orzi tradicioit, ennek ellenére a legsikeresebb &zsiai
civilizacié a gazdasagi eredményeit tekintve. Az azsiai értékek ezen japan
jellegzetességei azt mutatjak, hogy a modernizacio folyamataba az &zsiai
értekek alapjan is sikeresen be lehet kapcsolédni. A modernizacié kiilsé
¢letmindségi megjelenése a tarsadalmi narrativakba zart gondolkodést és
mentalitast nem feltétleniil valtoztatja meg. S6t az 4zsiai narrativakba zart
értékek alapjan a modernizaci6 sikeresebb és hatékonyabban megvaldsithato is
lehet, mint az eurdpai értékek alapjan. A csoportszellemiség, a patriarchalis
fonok-beosztott viszony, a konfucianus virtus és a tanulas tisztelete kitlind
gazdaséagi eredményekre vezet.

3.4. Kina és Japan modernizdaciojanak osszehasonlitiasa

Mind a kinai, mind a japan tarsadalom szdmara nyugati példak és egymas
tapasztalatai szolgaltak kiindulasul a modernizacié soran. Mindkét tarsadalom
mezdgazdasagi termelésen alapul6d agrartarsadalom volt az eurdpai kereskeddk
megérkezése ¢és ezen orszagok kereskedelem — szamara vald erdszakos
megnyitasa eldtt. Az allam- ¢és tarsadalomszervezd értékrendszeriik és
mentalitdisuk egy nem kapitalista jellegi agrartarsadalom sziikségleteit
szolgélta. A nyugati tarsadalom — a kereskedelmi expanzidnak, az ipari
forradalomnak ¢és a fejlett haditechnikanak koszonhetden — iparos ¢és
kereskedd tarsadalomma, és profit-orientdlt piacgazdasagga valt. A
tarsadalomszervezd értékrend pedig a kapitalista piacgazdasag igényei szerint
lett megfogalmazva. Mindezt tiikr6zi az angol, az amerikai és a francia
forradalom altal 1étrehozott 1Uj nemzetallam alapu polgéari tarsadalom

Economic Order. Princeton University Press, Princeton and Oxford, 158.
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értékrendje melyrdl fentebb mar részletesen volt sz6. Az eurdpai példak koziil
Japanban inkabb a német egyesitett militarista allam példaja hatott. Kindban
pedig a polgéari demokratikus allam értékrendjének a kinai korilmények és
hagyomanyok szerinti  atgondolasaval  probdlkoztak a  koztarsasag
megteremtése soran. Mivel Japan és Kina nem rendelkezett az eurdpaihoz
hasonlé tipusti fejlédéssel a 18 ¢és 19. szazadban, ezért voltaképpen a
hagyomanyos agrartarsadalom reformjanak mikéntjével kellett szembenézniiik
a nyugati kihivasra. A reform soran a legnagyobb problémat az jelentette, hogy
nem a belsé fejlédés logikaja szerint kovetelt atalakitasrol volt szo. Igy szinte
kiszamithatatlanok voltak a régi tdrsadalom kiils6 hatasra torténd
felbomlasabol eredd problémak. >

A két orszag koziil Japan sikeresebben kapcsolodott be a modernizécioba,
mint Kina. A pre-modern japan tarsadalom és kultura inkabb kedvezett a
modernizaci6d sikerének. A Kinédval vald Osszehasonlitds jol mutatja a japan
modernizéaci6é (a japan kapitalizmus megteremtése) sikerének okait. Yoshiie

Yoda példaul a kovetkezd kiilonbségekre mutat ra*':

Japan a modernizacid sordan a tarsadalomban mar meglévd elemekhez
vezetett be 1Uj elemeket. Viszonylag konnyen vett &t 1) dolgokat mas
civilizacioktol. Kina az 0j elemek bevezetésével a régi elemeket valtotta fel, s
ez sokkal nehezebb feladatnak bizonyult. Felmeriil a kérdés, hogy nemcsak
latszolagos-e a japan konnyedség és nyitottsdg masok dolgainak atvételére.
Mennyire tudta példaul Japan adaptalni a konfucianizmust, hiszen ez a kinai
sajatos csalad és klan alapu tarsadalomszervezeten nyugszik. A vérségi alapu
csaladszervezet Kinaban ismerten sokkal elterjedtebb volt, s a tarsadalom
szervezésében egy sokkal tdgabb teret fedett le, mint Japanban. Japan Kinaval
szemben inkabb feudalis jellegli és szervezettségli volt. Japdnban nem a csalad,
hanem csoport-szellemiség ¢és a csoport lojalitds dominalt. Ez kdnnyebbé tette
az eurdpaiakkal vald6 kommunikéciot. Kindban a sziilék iranti gyermeki
kotelezettségen és az 6sok tiszteletén alapuld allandd gydkerei vannak a
konfucianizmusnak. Japanban ezek nem igazan dominaldak. Ezért van az, hogy
voltaképpen nem tudott allanddsulni a konfucianizmus Japanban.

Az oktatas teriiletén Japan az ismeretek szétterjesztésére koncentralt a

0 Yoshiie Yoda (1996): The Foundations of Japan's Modernization. A Comparison with
China's Path Towards Modernization, 17-20.

31 Uo. 1-14.
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tarsadalom széles rétegeiben, hogy ezaltal javitsak az altalanos képességeket.
Ezen az alapon a korai Meiji periddusban konnyii volt bevezetni a kotelezd
oktatast. A kinai oktatési szisztéma az elitista szelekciora épiilt, és cél-orientalt
oktatas volt. Japanban a hivatalokat 6roklés alapjan nyerték el, Kinaban a
hivatalnoki vizsgarendszer volt a mérce. Igy ott a tudas elitista maradt.
Japanban a tudds nem pusztan az elithez kotddott, ezért az egyszerli emberek
konnyen be tudtak kapcsolodni a modern tudas elsajatitasaba. Kindban az elit
mereven védte a tudds monopoliumat és az azt képezd klasszikus tananyagot.
Kang Youwei neo-konfucianus tépelddései szolgaltatjak talan erre a legjobb
bizonyitékot. Vele szemben Fukuzawa Yukichi szdmdra példaul természetes
volt, hogy belevagott a holland és az angol nyelv megtanulasaba, ha meg akarta
ismerni az eurdpai hadi- és hajozasi tudomanyt. Iskolat alapitott a nyugati
ismeretek és nyelvek tanitasara.>*

Japanban — Kindhoz képest — viszonylag koran kialakult az egységes piac.
Az egységes piac kialakuldsanak a feltétele az egységes allam, amelynek
alapjait az uralkod6i kozpontosité hatalom teremti meg. Kina nem volt
egységes allam ebben az értelemben. S6t a republikénus forradalomra (1911) is
akkor kertilt sor, amikor az orszdg még nem volt egységes. Szun Jat-szen — a
Kinai Koztarsasag atyja — laza homokként (loose sand) jellemezte az
orszagot. A valdsagban a hatalmas kontinentdlis orszag inkabb regionalis
szervezetll volt. Ez a tény hozzajarult regionalis hadurak felemelkedéséhez,
akik a széttagoltsagot erdsitették. Kinat voltaképpen Mao Ce-tung egyesitette a
masodik vilaghdbort utan. Az orszag egységének hidnya jelentds akadaly volt
a modernizacio és az egységes piac megteremtése szamara. Japan — Kinaval
ellentétben — mar a Tokugawa periddus kozepe felé megteremtette az erds,
egyesitett dllamot és piacot. Az ) kormanyzat — a bakufu — egy a daimyok
altal kontrollalt foldbirtokos rendszer volt, melynek ¢élén a legnagyobb
foldbirtokos, Tokugawa lIeyasu allt. A Tokugawa szisztéma lehetdvé tette
fliggetlen birtokok 1étezését sajat fliggetlen adminisztracioval és hadi
szervezettel. A Qing dinasztia alatt Kindban ilyesmi nem létezett, ott az allam
erés ¢és latszolag kozpontositott volt. Mégis a republikanus forradalmat
kovetden (1911) Kina sokaig széttagolt lett. Mindez azt jelenti, hogy a Quing
dinasztia alatti Kina nem volt a nyugati értelemben vett egységes ¢€s
kozpontositott dllam. A nyugati tipusu modern allam kialakuldsahoz pedig az
allam egységes voltanak a megléte sziikséges. Kang Youwei mindennek

2 Uo. 1-9.
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tudatdban a Meiji-reformot €és 1. Péter orosz car reformjait kdvetésre méltd
példanak tartotta Kindban. Szun Jat-szen is a nemzeti egység megvaldsitasat
tzte ki célul a forradalom soran. A kinai csaszari rendszer — szemben a
japannal — a racionalizaltsdga ellenére is bénitd erd volt a modernizacid
szempontjabol, hiszen nem volt lehetdség helyi kezdeményezésre. Annak, hogy
nem volt példaul fliggetlen birtokrendszer sajat adminisztracidval, az volt a
kovetkezménye, hogy amikor a racionalizalt felépitésii csaszarsag 0sszeomlott,
nem volt semmi, ami a helyébe léphetett volna. gy keriilhetett sor arra, hogy a
hadurak ragadtdk magukhoz az uralmat széttagoltsdgban €s anarchidban tartva
az orszagot. A japan 06ndllo birtokrendszer vezetdi be tudtak kapcsolodni a
modernizacioba. Nem elhanyagolhaté kiilonbség volt tovabba az, hogy
Japanban nem volt kinai-tipusu vizsgarendszer, s ez lehetdvé tette, hogy az
uralkodo osztalyon kiviil is kialakuljon értelmiség.>

Egy masik Osszehasonlitas a kovetkezd kiilonbségekre mutat rad, melyek
Japan szamara lehetdvé tették, hogy a Meiji reform mintegy Otven éve alatt

modern ipari hatalomma valjon™*:

Japan egy Kinanal sokkal kisebb és egységesebb orszag volt, a Tokugawa
periodusban megteremtett stabil centralizalt politikai rendszerrel. A Meiji
csaszarsag pedig még a bakufu rendszernél is erdsebb centralizacidt hozott
létre. Kina ezzel szemben regionalis szervez0désli volt. Nem alakult ki allami
(nemzeti) egység, mert a kdzponti hatalom gyenge volt. Jelentds kiilonbség a
két orszag kozott az is, hogy a nyugati hatalmak kevésbé avatkoztak bele Japan
beliigyeibe, mint Kinaéiba. Japant egy erds militarista osztdly kormanyozta,
mig Kinat a konfucidnus hivatalnokok.

A Nyugat kihivasa mindkét orszag szamdra mindenekel6tt katonai volt. A
japan katonai vezetdk idejében realizaltak a nyugati haditechnika atvételének
sziikségességét, ha modernizalni akartak és védekezni a kiilfoldi veszéllyel
szemben. Azt is megértették, hogy a modernizaldshoz sziikséges a nyugati
tudomany és technologiai atvétele. SOt a nyugati politikai és szocialis
szisztéma meghonositasara is készen alltak, amennyiben az orszag tulélése ¢és
fliggetlenségének a megtartdsa ezt sziikségessé tette. A japan militarista
uralkodd osztallyal szemben a kinai uralkod6 osztaly elmeriilt a kulturalis

23 Uo. 24-32.
34 Mikiso Hane (1972): Japan. A Historical Survey, 386-388.
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felsObbrendiiségébe vetett hitben, mely etnocentrikus viselkedéssel tarsult.
Mindez érthetd, hiszen Kina évezredekig az azsiai vilag kozpontja volt. A kinai
civilizacio értékei és intézményei rendiiletleniil szolgaltdk ezt a tobb mint
haromezer éves multra visszatekintd civilizaciot. A konfliktusok és a zavarok
pedig a tapasztalatok szerint mindig a régi értékek megszegésébdl fakadtak.
Ezért ragaszkodtak a kinaiak annyira a sajat értékeikhez a 19. és a 20.
szazadban is. A megoldas utjadt nem idegen intézmények &s értékek
adaptalasaban lattak.

Japan — Kindhoz képest — befogado volt a kiilfoldi hatasokkal szemben.
Amikor ésszerlinek taldltdk, adaptaltdk a kinai civilizaciot, és nyitottak
maradtak a masoktdl valo tanuldsra. Amikor a 19. szdzadban a nyugati
civilizacidval taldlkoztak, akkor meghonositottdk a nyugati civilizaciobol azt,
amit sziikségesnek itéltek. A modernizacionak nem volt pszicholdgiai akadalya.

Mindkét tarsadalom konfucianus kultardjunak tekinthetd. Japanban azonban
jelen volt a sintd vallas és a harcias szemléletmod. Ez sajatos japan szinezetet
adott a konfucanizmusnak. A zen buddhizmus is jobban viragzott Japanban,
mint Kindban. A sintd6 a nemzeti biiszkeségre és a japan kiilonlegességre
koncentralt. A szamurdj mentalitds pedig az aktivitdsra, a spiritudlis
diszciplindra, a fizikai szuperioritdsra és a katonai kivalosagra helyezte a
hangsulyt. A zen buddhizmus — mely mindenekel6tt a szamurdjokra volt
jelentds hatdssal -, az uralkodo osztalyt erdteljessé, hatarozottd és nagyon
fegyelmezetté tette.

A Meiji restaurdcié sikerének titka a szadmos ratermett vallalkozo és
lizletember volt, valamint a modernizaciot iranyitd nagyon tehetséges és
ratermett allamférfiak: kozottiik példaul Ito, Yamagata, Inoue, Matsukata és
Okuma, tovabba a kitiin6 nevel6 és filozofus, Fukuzawa Yukichi, és mindennek
a kozpontjaban a felvilagosult csaszar, Meiji. Az egész modernizaciot egységbe
fogta a nemzet gazdagitasanak ¢€s erdsitésének célja.

A japan modernizaci6 eredményeit a kinaiak is elismerték. A kinai
modernizéci6 elinditdja, Kang Youwei Japanra, mint modernizacids modellre
tekintett. Meggy6zddéssel hitte, hogy Kina, mely nem egységes allam, el6sz0r
az egységes allamot ¢és az alkotmdnyos monarchiat kell hogy megteremtse.
Semmiképpen sem Iéphet a forradalom tutjara a koztarsasadgi format célul
kitlizve, mert ez tarsadalomszervezési zavarokhoz vezet. Kina eldszor egységes
kell hogy legyen miként Japan. A modern allam megteremtése csak a
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kovetkezd 1épés lehet. Ha nem az egység megteremtésére koncentralnak a
csaszarsag vezetésével, akkor a hatalmas Kina 18 provincidja 18 orszagra
szakadhat szét, melyek a nagyhatalmak kiszolgéaldiva valnak. Miként India
autoném provinciai ajandékként fognak az idegenek fennhatosaga ala keriilni.
Ezt csakis Kina egységének a megteremtése utjan lehet elkeriilni. A japan
reform sikere tehat Kang Youwei szerint abban rejlett, hogy elsé 1épésben az
egységes allamot hozta 1étre. A modern alkotmanyos parlamentaris rendszer
megteremtése pedig csak a kovetkezd 1épésben lett a cél. Ugyanez tortént
Nyugat-Europaban is, ahol az egység megteremtésén keresztiil vezetett az ut a
modern allam kialakitdsdhoz. Kindban a két feladat megolddsara egy idében
keriilt sor: a bonyolult torténelmi helyzetben a kinaiak nem tudtak
kiilonvalasztani a két feladatot. Az egység megteremtését akaddlyozta az
egységes belsé piac hidnya, és a kiilsé politikai erék, melyek a kinai
széttagoltsagbol profitaltak.*

Végiil a mabdl visszatekintve a miltra elmondhatd, hogy a modernizéacios
éra Kelet-Azsiaban Japan dominalé hatalomként vald kiemelkedésével
kezdoédott, és az USA-nak a Csendes-0ceani térségben valdo dominacidjaval
végz6dott. A Szovjetunid altal tdmogatott kommunista forradalmak pedig
mélyrehatd valtozasokat okoztak a térségben. A hideghaboru végén a kinai
gazdaséagi reform elinduldsa Kinat a térség vezetd hatalmava emelte. Mindezt a
konfucianus és buddhista értékrend ujjaéledése kiséri. Napjainkban Kina és
Japan egy 4zsiai 0j regionalis fejlodés perspektivaja eldtt all.

3.5. A szingapuri vdlasz

3.5.1. Modernizacio és Szingapur problémaja

Szingapur brit gyarmat volt, pontosabban a brit birodalom kelet-dzsiai
kereskedelmi bazisa, s mint ilyen angol érdekeket képviselt. A véros fejlodését
meghataroztak a brit gyarmatositd érdekek és az europai hatds. Az eurdpai €s
az azsiai civilizacio (kinai, maldj, indiai) kozos termékeként valt globalis
vilagvarossa. Kérdés, hogy mi a szingapuri konfucidnus allamkapitalista
modell Iényege, €s alternativat jelent-e a vilaggazdasag és tarsadalom reformja
szamara Kelet- és Dél-Azsiaban?

5 Joshiie Yoda (1996): The Foundations of Japan's Modernization. A Comparison with
China's Path Towards Modernization, 130-137.

- 159 -



Szingapur varosallam mindenekeldtt a foldrajzi helyzete miatt valt fontossa
az eurdpai hatalmak tavol-keleti kereskedelmi versengése soran. 1819 januar
30-an a Stamford Raffles (az angol Kelet-indiai Tarsasag ligynoke) 4altal
vezetett brit expedicido alairt egy egyezményt a helyi maldj vezetdvel,
Temenggong Abdul Rahman-nal, amelyben a britek a félsziget védelmére
tettek igéretet cserében egy brit kereskedelmi bazis létrehozasanak
engedélyezéséért. 1819 februarjaban Raffles egy szovetségi egyezményt kotott
a Johor Birodalom uralkoddjaval, Husszein szultannal. Ebben a britek a
szingapuri kereskedelmi bazisukért cserébe 5000 spanyol dollar fizetésére €s a
védelemben vald segitségnytjtasra kotelezték magukat. Voltaképpen igy jott
létre Szingaptr, mint a brit Kelet-indiai Téarsasag fontos kereskedelmi bazisa
Délkelet-Azsidban. 1824-ben a britek rivalisai, a hollandok elismerték egy
szerzOdésben a brit szingapuri bazist. A britek fokozatosan terjesztették ki
hatalmukat az egész szigeten. A Straits Settlement hivatalosan a brit korona
gyarmatava (Crown Colony) valt 1867-ben a Londonban szé¢kelé Colonial
Office kontrollja alatt.

Szingapur, mint gyarmati kereskeddvaros, kiépitésében és fejlodésében
jelentds szerepet jatszott Raffles. A Szingapur folyd mentén egy eurdpai
varosrészt ¢épittetett a varos adminisztrativ €és kereskedelmi irdnyitasara,
valamint az angol nyelvii oktatdsi intézmények szdmara. A varos 4zsiai részét
pedig szarmazasi alapon korzetekre (kampung) osztotta (kinai negyed, maldj
negyed, indiai negyed). Az d4zsiai korzetek a specializalt kereskedelmi
teriiletek, raktarak, bazarok ¢s étkezdék sajatos mozaikjat alkottdk. Mindennek
koszonhetden Szingapur fejlédésnek indult. Vonzotta a kereskeddket és a
munkat keresé telepeseket Kinabol, Indidbol és a kornyezd délkelet-dzsiai
orszagokbol. Mint szabad kik6té ~mind nyugati, mind 4zsiai
maganvallalkozasokat kiszolgalt. Az id6k soran Szingapur — nehéz tropusi
klimaja ellenére — atgondolt varosszervezési és fejlesztési tevek szerint
kialakitott sikeres brit gyarmati kereskedd varossa valt. A kelet és nyugat
kozotti &tmend kereskedelem kdzpontjava nétte ki magét. A varos novekedését
elosegitette a liberalis emigracios politika, mely a varos ajtajat nyitva hagyta a
bevandorlok elétt. Fejlodésében jelentds szerepet jatszottak a kinai
bevandorlok, akik a lakossag tobbségét képezik. JOl szervezett onkormanyzati
keretiik hozzajarult a véaros viragzdsdhoz. A gyarmati kereskeddvaros brit
szervezOi tobb-kevesebb sikerrel, de nem elég hatékonyan, néztek szembe
olyan sorra jelentkezd égetden fontos tropusi varosszervezési problémakkal,
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mint pl. a higiéniai ¢és a lakasproblémak. 1942-45 kozott Szingapur japan
megszallas ala keriilt, mely azonban csak rontotta a helyzetet.*

A felszabaduladsa utan Szingapur nehéz helyzetben volt. Ugyanakkor, amikor
a britek vissza akartdk venni a véros feletti uralmat, a szingapuriak mar nem
hittek a brit felsébbrendliségben. Kétségbe vontak, hogy valdban sziikség van-e
a brit uralomra. Szingapir 1959-ben Onkormanyzatot kapott, 1963-ban
Malajziaval egyesiilt és 1965-ben fiiggetlen koztarsasdg lett. A varos
menedzserelése a szingapuri politikusok feladatava valt az 1959-ben 1étrejott
People's Action Party (PAP) vezetésével. A part f6 bazisat a kinai neveltetési
munkdésosztaly és a brit neveltetésii konzervativ kozéposztalybeli nacionalista
csoport szovetsége képezte Lee Kuan Yew vezetésével. Adaptaltak a brit
parlamentaris demokréacidt. Az Aaltaluk bevezetett egykamards parlament
egyparti hegemonidja azonban eltért a brit rendszertol. A PAP a kommunitarius
demokracia hivének (communitarian democracy) tiintette fel magat. A
gyakorlatban megvalosulé kontrollalt demokratikus tarsadalomszervezés
azonban ellentmondésossa tette mindezt.*’

A PAP komoly eredményeket ért el a varosallam szervezése soran. Erdeme,
hogy a j6 kormanyzat eszméjét képviseli: a hangsuly a kulturalis tolerancidn, a
kinai, maldj, indiai, eurdpai és egyéb lakossag békés egymas mellett élésén és a
lakossag jo életszinvonalanak a megteremtésén van szakérté €s nem korrupt
kormény vezetésével. Mindezeken feliill a partban pragmatikus szemlélet
uralkodik, mely a talélés kényszerén alapul. Jol mutatja ezt példaul a lakossag
lakhatasat megoldo lakasépitési program. Tovabba az érdemeken alapuld
eldmenetel elvének a képviselete (meritocracy), melyben az oktatds fontos
szerepet  jatszik. A PAP munkdja eredményeként Szingapir a
vilagkereskedelem, a pénziigyi és az iizleti €let egyik fontos kozpontjava (hub)
valt. S éppen ez az elért eredmény teszi elgondolkoztatova a PAP altal képviselt
kommunitarius demokraciat.

A szakirodalomban kiilonb6z6é terminusokkal illetik Szingapurt: a skala
sz¢éles savban huzodik a fejlodo varosallamtol (developmental city state) a
globalis vilagvarosig (hub):

26 Martin Perry — Lily Kong — Brenda Yeoh (1997): Singapore A Developmental City State.
John Wiley and Sons Ltd, West Sussex, England, 25-45.

#7 Martin Perry — Lily Kong — Brenda Yeoh (1997): Singapore A Developmental City State,
62-66.
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A fejlodo varosallam elnevezést olyan varosallamokra hasznaljak, amelyek a
fejlodési képességre koncentralnak. A termelési szisztémat illetéen a gazdasagi
novekedés és strukturdlis valtozas magas fokat tlizik ki célul mind a hazai
gazdasaguk, mind a nemzetkdzi gazdasag vonatkozéasdban. Szingapur, mint
fejlodé varosallam a gazdasagi koriilmények megvaltoztatdsara teszi a
hangsulyt, s nem a tarsadalmi rend megvaltoztatasara.”®

Szingapurnak globalis vilagvarosként valo értelmezése a varosallam Nyugat
¢s Kelet kozotti hid szerepét emeli ki. Erre a brit liberdlis demokrata
parlamentaris hatas és a konfucianus kinai hagyomany tarsadalomszervezésben
valo otvozése teszi alkalmassa.”® A globalis vilagvaros jelzé megilleti azért is,
mert a vildg olyan legnagyobb iizleti kdzpontjai kozott tartjdk szamon, mint
London, New York, Chicago, Los Angeles, Parizs vagy Toki6. Mindezeken
feliil Szingapur betolti a délkelet-azsiai orszagok gazdasagi, pénziigyi €s iizleti
regiondlis kozpontjanak a szerepét is az ASEAN kozpontjaként. Mint
regiondlis kozpont széles kisugarzassal rendelkezik az egész Tavol-Keleten.
Kinaval valé gazdasagi és politikai kapcsolatai ismerten jok.

Bels6 struktarajat tekintve Szingaplr egy multikulturalis varosallam, ahol
maldjok, kinaiak, indiaiak és europaiak egyenld statuszt élveznek. A lakossag
tobbsége emigrans kinai. Egykamaras parlamentje van, mely hosszl ideje egy
vezetd part, a Peoples' Action Party (PAP) uralma alatt all. Eurdpai terminussal
voltaképpen egy egyparti centralizalt varosallamnak nevezheté a PAP
ellendrzése alatt: pontosabban a PAP a szabad valasztasokon mindig elnyeri a
lakossadg majdnem egészének a szavazatat a tobbi parttal szemben.

A szingapuri tarsadalmi rend formaladsaban Lee Kuan Yew vizidja emelkedik
ki. O toltotte be a miniszterelnoki posztot 1959-1990 kozétt. Ezutan pedig un.
Senior Minister lett a kormanyban. A vezetése alatt 4ll6 PAP korrupcié mentes
hatalmat valositott meg, jolétet biztositott az embereknek, bekapcsolta a varost
a globalis vilaggazdasagba. Ezért az emberek tamogatasat élvezi. Europai
értelemben azonban a szingaptri rendszer — felmutatott sikerei ellenére is —
egy illiberdlis demokracianak tekinthetd. Ezért sok tamadas éri az eurdpai
értekek és a nemzetkdzi emberi jogok nevében. A szingapuri illiberalis
demokracia jellemz6i: allami beavatkozas €s kontroll; a jogi szisztéma kevés

> Uo. 7.

29 Geoffrey Murray & Audrey Perera (1995): Singapore The Global City State. China
Library, Curson Press Ltd, Kent
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lehetdséget biztosit az ellenzéki vélemény kifejezésére; az adminisztrativ
szisztéma a kormanyzat eszkOze; a civil tarsadalmat az allam menedzsereli.**’
Demokratikusan valasztott, nem korrupt, nyilt parlamentaris rendszer, ellenzék
nélkil. Konfucidnus paternalizmus és meritokracia jellemzi. Egy brit
parlamentaris  konstrukcid  kereteibe foglalt konfucianus kapitalista
piacgazdasagként értelmezhetd. A klasszikus europai liberdlis politikai
gondolkodas szamara kihivast jelent a szingapuri illiberalis demokracia
valamint a szingapuri gazdasagi “csoda” értelmezése €s értékelése.

3.5.2. Lee Kuan Yew: konfucidanus allamkapitalista modernizacio

A Lee Kuan Yew altal kialakitott szingapuri kormanyzat voltaképpen egy a
kinai civilizacioban gyokerez6 konfucidnus paternalista  értékrendet
megvaldsitd korméanyzat, amely az allampolgarok oktatdsara és a jo
¢letszinvonalra (szinvonalas lakds-, munka-, kozlekedési-, szorakozasi-, és
oktatasi koriilmények) helyezi a hangsulyt. A kormanyzat voltaképpen az erds
gazdasag, a sz€p és eredményes vilagvarosiassag, a tiszta kornyezet, a jozan,
igazsagkeresd moral értékrendje szerint kormédnyoz. Idedlja a kdzdsségnek €16
miivelt ember vizidja.**' Szingapur voltaképpen egy ujragondolt konfucianus
értékrenden alapuld gazdasdgi modernizacids kisérlet sikeres megvalositoja.
Ebben az értelemben az eurdpai értékek szdmara olyan kihivasként jelenik
meg, melyet a vilag tarsadalomszervezése méltan tekinthet alternativanak az
europai mellett. Az azsiai értékekrdl vald eurdpai sztereotip €s Europa-
centrikus gondolkodds azonban csak utobb — “az 4zsiai gazdasdgi csoda
lattan” — kezdte el realizalni mindezt.

A Szingapur virdgzasat megteremtd vezetd politikus, Lee Kuan Yew a
maga dolgozta ki Szingapur vonatkozasaban. Lee egy konfucianus tengeren
tuli kinai értelmiségi. Cambridgeben végezte tanulmanyait. A People's Action
Party fotitkara volt 1954-t61, és Szingapur miniszterelnoke 1959-t61 1990-ig.
Miutdn lemondott a miniszterelndkségrél tovabbra is aktiv maradt a politikai
¢letben a kabinet tanacsaddjaként. Azt lehet mondani, hogy az egész modern
Szingapur kialakitdsa — a szingapuri modell — az 6 és munkatarsai miive. Lee

20 Martin Perry — Lily Kong — Brenda Yeoh (1997): Singapore A Developmental City State,
79-81.

' Uo. 84,301.
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crer

a konfucidnus, mind az eurdpai liberdlis demokratikus értékeket.
Gazdasagszervezési elméletében és gyakorlataban példaul felismerhetéen Szun
Jat-szen befejezetleniil maradt konfucidnus allamkapitalista eszméit fejleszti
tovabb. A gazdasadg szervezésében a kapitalista profittermelés hive. A
profittermelést azonban nem szabad piacgazdasagi keretben, hanem a gazdasag
¢s a pénziigyek feletti atlatast biztositdo allami szervezésben oldja meg, ugy
hogy a profit mindenki érdekét szolgélja.

Lee nagy hangsulyt fektet az oktatasra. Racionalis ¢és elitista politikus,
moralitds, virtus €s paternalizmus jellemzi. Abban hisz, hogy a kulturalis
értékek és a gazdasagi novekedés kozott szoros kapcsolat van. Uj-konfucianus
moralis felfogdsa a j6 moralis magatartast, a tanulds és a tudas értékelését, a
gyermeki tiszteletet a szlilok felé, az erds patriarchalis csalad fontossagat és a
kozosség szolgalatat hangstlyozza. Vilagosan latja, hogy az ezen alapelvekre
¢piilé uj tipusu szingapuri tarsadalom mas lesz, mint a nyugati értékeken
alapul6 individualizmus. Ennek ellenére a modernizacioba (a kapitalizmusba)
jol és eredményesen be tud kapcsolodni. Ezért hisz abban Lee, hogy a PAP
képes a konfucidnus kapitalizmus altala képviselt vizidja alapjan a vezetd elit
és a nép kulturaja kozotti harmonia megteremtésére.**?

Az igazsag kedvéért azonban megjegyzendd, hogy van Lee Kuan Yew-nek
olyan ¢életrajzirdja is, aki mindennek pont az ellenkezdjét hangsulyozza: Lee
sikereinek kulcsa a nép ijesztgetése, arrogans autoriter viselkedése, €s a kitlind
lizletember volta. A nép a gazdasdgi biztonsdg ¢és jolét miatt valasztja meg
mindig. Lee nem az eurdpai értelemben vett joléti allam, hanem a kemény
munka, a rend ¢€s a tisztasag hive. Ezért Szingapur legfobb jellemzdje, hogy
van gazdasagi biztonsdg €s szocialis rend, de nincs politikai szabadsag: sot
mindenki fél Lee-t61.2#

Az igazsag valahol a kozéputon lehet a szingapuri konfucianus kapitalizmus
esetében: Lee Kuan Yew tulajdonképpen a modern torténelem leghosszabb
ideig tartd parlamenti demokracia alapi autokracidjat teremtette meg
(1959-1990). Mindez lehetdvé tette szamdra, hogy éatiiltesse a gyakorlatba a

22 Diane K. Mauzy - R.S. Milne (2002): Singapore Politics Under the People's Action Party.
Routledge, London, 52, 53-54, 58, 65.

M T. S. Selvan (1990): Singapore the Ultimate Island (Lee Kuan Yew’s Untold Story).
Freeway Books, Melbourne, Victoria, 297-307.
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fejlédé varosallami modellrél vallott eszméit. Tarsadalomszervezd eszméi
kialakitasaban jelentds szerepet jatszott angol iskolazottsaga ¢és a konfucianus
kinai tradicidhoz ko6t6dd peranakan kinai csaladi neveltetése, mely az 6sok
tiszteletén alapul. A szingaptri modell tehat az angol demokratikus és a kinai
konfucianus eszmeiség keverékét hozta létre. Lee a nyugati gondolatkorbdl a
Fabian szocialista (Fabian socialist) nézeteket vallotta, mely a tervezésre, a
realitasra, a hatékonysagra, a higiénidra €és a fokozatossagra tette a hangsulyt.
Mindezt nacionalizmussal, modernizaciéval és konfucianizmussal 6tvozte. Lee
személyes életét a virtus iranyitja €s elzarkozik a korrupcidtol. A raciondlisan
kozpontositott és tervezett pragmatikus gazdasagszervezés hive magasan
kvalifikalt szakértéi vezetéssel. Szingapur megszervezésében olyan
konfucidnus elveket érvényesitett, mint a kemény munka, a vezetéknek valo
engedelmeskedés, tanulds, oOnnevelés, és mindenekeldtt a virtus. Sikertlt
Szingapurt egy olyan modern, technikailag/technologiailag fejlett, szekularis,
multikulturalis ¢és fliggetlen varossa fejlesztenie, mely délkelet-azsiai
kereskedelmi kozpontként miikddik és oOridsi huzd és kisugdrzd erdvel
rendelkezik az egész térségben.**

Azok, akik egy 1) konfucidnus kapitalista modell megalkotdjaként
tekintenek rd a konfucidnus eszméket latjdk megvaldsulni a szingapuri
politikdban. Ennek alapja a vezetd moralis péld4ja. A konfucidnus tradicidhoz
hozzétartozik ugyanis a politikai vezetd magas moralis értéke, és moralis
példaado szerepe: a moralitasra alapozott vezetés.

Lee Kuan Yew a jo korméanyzas moralis kritériumainak a kovetkezdket

tartja®® :

1. Give clear signals: don't confuse people

The idea is never to confuse supporters by needless infighting and open
dissension within the leadership. The leaders should always resolve their
differences in private, but never contradict each other in public. So

4 PBrigitte Sie Kok Hwa (1997): Singapore, a Modern Asian City-State. Relationship
Between Cultural and Economic Development. Proefschrift, Katholieke Universiteit
Nijmegen, Nijmegen, 86-91.

5 People's Action Party, 1954-1979, 38. In: Martin Lu (1983): Confucianism; its relevance to
modern society. Federal Publications Pte Ltd, Singapore, 102. Idézi: Brigitte Sie Kok Hwa
(1997): Singapore, a Modern Asian City-State. Relationship Between Cultural and
Economic Development, 92.
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whenever they make their points in public, people will consider them more
or less representing the concerted views of the leadership.

2. Be consistent: don't chop and change

The policies must be consistent, but not inflexible, in order to win and keep
the trust of the people. The next generation of leaders must inherit the trust
and not betray it.

3. Stay clean: dismiss the venal

The PAP government is known for its honesty, fairness, and efficiency,
which are derived from the leaders determination not to take advantage of
their positions. Whenever any official is found to be dishonest or corrupt, he
must be immediately dismissed to maintain the image and integrity of the
government.

4. Win respect, not popularity: reject soft opinions

The leaders should not hesitate to implement policies which may be
unpopular in the short term, but are actually in the long-term interest of the
people.

5. Spread benefits: don't deprive the people

The PAP government believes that it is not possible to practice strict
egalitarianism, and that rewards must be distributed in accordance with
quality of performance. But the workers should not be deprived of their fair
share of the benefits. This is the way to win the heart and trust of the people
while maintaining the incentive to work harder and to develop one's talent.

6. Strive to succeed: never give up

Leaders ougt to make their best efforts. If as a result they still do not
succeeed, history will forgive them. But if their failure is due to their not
doing their utmost, they will only bring disgrace upon themselves.

A szingapuri kormanyzas ezen hat moralis kritériuma a harmoénia (kozéput),

a virtus szerinti viselkedés és a nemzeti érdeket szolgald kitarté hosszatava
tervezés konfucianus értékeit tiikkrozi. Mindezeken feliil alapelv még a
kivalosdg, az ¢érdem, a vizsgarendszer altal kivalasztott elit, tovabba a
szingapuri politika elitista és paternalista jellege. Ezek szintén a konfucianus
hagyomanyhoz kotddtek. A szingapuri korményzat insztitGicionalista
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(institutionalist) ¢és pragmatikus. Racionalis fejlodési stratégidja a lakhatés
megoldasat, az oktatas jO szinvonalat, az egészségiigyi ellatds ¢és a higiénia
biztositasat, és a gazdasagi novekedést tiizte ki célul. Ugyanakkor az egyparti
kormény dominanciaja és az ellenzék hidnya jellemezte. A konfucidnus virtus
jelenléte miatt azonban nem célszerti autoriternek interpretdlni — a nyugati
fogalmak alapjan. Egyszeriien az europaitol eltéré mas politikai modellrdl kell
beszélni és vitatkozni.**

A szingaptri modell 1ényeges sszetevdi a kovetkezok > :
Integrated, long term policies embedded in a vision
Optimistic, pragmatic developmental approach

Unique economic and political system

Economic success with social redistribution

Creation of one's own cultural identity

Osszefoglalasul elmondhatd, hogy Szingaptr elért eredményei Lee Kuan
elemek oOtvozeteként. Sokan keresték fel Szingapurt azért, hogy
tanulmanyozzak a gazdasag- és tarsadalomszervezési politikajat.

Lényegében a kdvetkezok emelhetdk ki tanulsagként:

A szingapuri vezetés atlatta, hogy a keleti orszagok nem tudjak madsolni a
nyugati modellt. Ezért sajat modernizécidos modellre van sziikség az é4zsiai
hagyomanyok alapjan. Lee Kuan Yew a szingapuri rendszert kelet-dzsiai
konfucidnus kapitalizmusnak nevezte el. Otéves tervek keretében folyt a
modernizalds, melyben az Economic Planning Committee jelent0s szerepet
jatszott. A szingapuri rendszer sajatossaga, hogy egy szabadpiaci szisztéma
keveredik egy szocidlis redisztribuciéval (elosztassal). Politikailag nézve
Szingapir nem nyugati tipusu liberalis demokracia, mégis jelentds
¢letszinvonalat ért el a lakossaga. Mindezt a kulturalis faktor tette lehetové,
melyet nem szabad aldbecsiilni a gazdasdg- és tarsadalomszervezésben. Az
europai modellben a hangstly az individuumon, a demokréacidn, az emberi

%6 Brigitte Sie Kok Hwa (1997): Singapore, a Modern Asian City-State. Relationship
Between Cultural and Economic Development, 93-97.

7 Uo. 343.
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jogokon ¢és a szociadlis igazsagon van. Az &zsiai modellben a sorrend
megfordul. Itt a szocidlis igazsagossadg (a csoport és kozdsség) kertil eldre,
azutan jonnek az emberi jogok, majd a demokracia. Mindez a konfucianus és a
gordg alapu tarsadalomszervezésben rejlé kiilonbség miatt van. Ugyanakkor
mind a kettd célja a j0 kormanyzat. Az azsiai tipusi demokracia tehat mas,

mint az eurdpai.**

A szingapuriak ugy gondoljak, hogy a szingapuri politikai szisztéma a
liberdlis demokrécia egy modositott valtozata. Itt a j6 kormanyzatot illetden a
hangsuly nem a politikai oppozicién van, hanem az emberek ondiszciplindjan
¢s elvein. A demokracia szingapuri modelljében tehat a kotelezettségekre és a
jogokra egyenld hangsuly esik. A kozdsségi szellemiség a dominald, nem az
individualizmus. Az éllam konstruktiv méddon avatkozik be a gazdaséagi
fejlédés biztositdsdba. Az emberek elfogadjak a szakértd kormanyzatot és
teljesitik a rendelkezéseit. E kormanyzat célja a gazdasdgi és tarsadalmi
prosperitas megteremtése a tarsadalmi értékekkel és tradiciokkal 6sszhangban.
A szocidlis elosztasi rendszer a lakhatds megoldasat, az oktatast, a szocidlis
biztonsagot és az életmindség javitasat szolgalja. A kinai tobbségili szingapuri
tarsadalmat multikulturdlis tolerancia jellemzi. A konfucianus kulturélis
értékeken alapuld azsiai demokraciat a szingapuriak egy sikeres alternativanak
tekintik a nyugati liberalis demokracia mellett.**

3.5.3. Szingapur regionalis partnerségi politikaja

Szingapur a foldrajzi helyzete miatt fontos szerepléje az Azsia-Csendes-
6cean térségnek. Ez a mintegy harom millios lakossagu kicsi véarosallam a
vilag tizenotodik legnagyobb importaloja. Kis- és nagyvallalkozasok szalainak
ezreivel kotédik az ASEAN-hoz, Indokindhoz, Kindhoz, Tajvanhoz, Japanhoz,
Koreahoz ¢és Indiahoz. A varosallam kitiinG infrastrukturaval, kikotovel,
repiiltérrel, tithalozattal és telekommunikécioval rendelkezik. Lehetové teszi a
kiilfoldi befektetést és szdmos kiilfoldi vallalkozas van a varosallamban. Kifelé
tekintd varos, melynek ¢életében a regiondlis kapcsolatok nagyon fontos
szerepet jatszanak. A szingapuri vallalkozdsokat a kormany regionalis
befektetésekre 0sztonzi.

¥ Uo. 343-345.
0 Uo. 345-3438.
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Lee Kuan Yew 1992 ¢évi kinai latogatasa oOta Szingapur jelentOs
kapcsolatokat tart fenn Kindval. A Kina és Szingapir kozotti regionalis
befektetések novekvd tendenciat mutatnak. A kozds vallalkozasok taldn
legnagyszabasubb kezdeményezése a Szucsou (Suzhou) iparvaros terve: 1993-
ban a kinai és a szingapiri kormany eldontotte egy kozOs iparvaros
létrehozasat szingaplri mintara Szucsouban, Sanghaj kdzelében.

A kinai befektetések kiegyensulyozasara fellendiiltek az indiai befektetések
¢s az Indidval vald regiondlis egylittmiikddés. India Oridsi piacot, olcsod
munkaer6t és alacsony termelési koltségeket kinal. Ezért Szingaptr batoritja az
indiai vallalatokat, hogy szingapuri székhelyli kozpontokat Iétrehozva
internacionalizalédjanak. Mindezeken feliill kozos szingapuri és indiai
befektetésekrdl is sz6 van harmadik orszag piacan €s projektjeiben.

Eurépaval (Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag), Amerikaval és
Japannal a partnerségi politika iranya a mérvadd. Ennek keretében tobbek
kozott a szingapuri jo lizleti szellemiség €s kozvetitd pozicio felhasznalhato a
Kinaval, Indiaval és Vietnammal valo lizletkotésekre.

Szingapir a vilag egyik jelentds iizleti és iizletkozvetité kozpontjanak
szamit. A varosallam a Keletet és a Nyugatot 0sszekotd fontos hidda nétte ki
magat.”’

Konkliziok

A fentiek Osszefoglalasaként felmeriil a kérdés, hogy a szingapuri-modell
(mint egy poszt-kolonidlis fejlédési modell) hogyan értékelhetd eurdpai
szemmel. Szingapur sikerei voltaképpen kétféleképpen magyarazhatok:
pozitivan is, és negativan is. Egyrészt jo példa arra, hogyan jelennek meg a
konfucianus értékek egy fejlodd azsiai varosallam gazdasagi és politikai
viszonyaiban. Jol tiikr6zi, hogy a konfucidnus kultura mit tudott kihozni a
modernizaciobol. Masrészt azt példazza, hogy a konfucianus értékrend abban
kiilonbozik az eurdpaitodl, hogy nem az eurdpai értelemben vett individualis
személyi, politikai és gazdasagi szabadsagra helyezi a hangstlyt. A szingapuri-
modell az elért eredményei alapjan egy sajatos azsiai tipusu tarsadalom- és
gazdasagszervezd6  modellnek  tekinthetd. E  modellt  konfucianus

20 Geoffrey Murray & Audrey Perera (1995): Singapore: the Global City State. China Library,
Curzon Press Ltd, Folkestone, Kent, 69-73, 87.
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kapitalizmusnak nevezik, mely a csaladi szisztéman valamint a nép jolétét és az
erds moralt képviseld patriarchalis kormanyzaton alapul. Eurdpai szempontbol
pozitiv tehat az 0 dzsiai modell mikodoképessége. Negativ a szabadsag eszme
¢s az allam szerepének eltérd értelmezése, mely a vitak alapjat képezi.

Szingapur egy globalis varosallam (hub). A vilaggazdasagban ugy jelenik
meg, mint egy nyilt gazdasidg (open economy). Az Economic Development
Board a kiilfoldi részvételt a szingaptri gazdasagban csak egy kevés szamu —
a varosallam szdmara szenzitiv — teriileten tiltja meg vagy limitalja szigoruan.
Ilyen teriiletek példaul a hadiipar, a légitarsasagok, a todmegkozlekedés, a sajto,
a radio-televizid kozvetités, a kdzhasznu dolgok, a pénziigyek és a tulajdon. A
kiilfoldi jog szerint miikodé vallalkozasok szelektiv alapon létrehozhatnak
hivatalokat Szingapurban, nem alkalmazhatjak azonban a helyi jogot.””' Az
ilyen jellegi — a sajat kozosséget védé — korlatozasok azonban nem
akadalyozzdk meg, hogy a vérosallam a vilaggazdasdgban jelentds helyet
toltson be, és a kornyezd térségben a gazdasdg hajtoereje legyen. Szingapur
vitathatatlanul eljatssza egy délkelet-dzsiai gazdasagi és pénziigyi integracio
kozpontjanak (hub) a szerepét. Ez pedig fontos eleme egy alakuloban levo
azsiai integracionak.

Végezetiil elmondhatd, hogy Szingapur j6 példa egy modern konfucidnus
dllamkapitalizmusra mint a globalizaciora adott délkelet-azsiai valasz. Ezt Kina
boles vezetdje, Teng Hsziaoping példaul jol megértette, s a reformpolitikdjaba
beillesztette a konfucianus allamkapitalista elemeket. Az EU szdmara is fontos
kihivas az azsiai konfucidnus allamkapitalizmus jelenségének a megfeleld
értelmezése €s a vele vald békés egylittmiikodés kialakitasa.

2! Geoffrey Murray & Audrey Perera (1995): Singapore: the Global City State, 99-100.
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4. Az EU-modell és egy azsiai integracio perspektivaja

Japan, Kina és India nyugati civilizacioval valo taldlkozéasainak elemzése
soran vilagossa valt, hogy a modernizacidé kozds civilizacids jelenség. Mind
Kina, mind India, mind Japan bekapcsolddott a modernizacioba a sajat vezetd
értelmisége interpretacidi alapjan. Létrehoztak azon kiilonb6zd gazdasagi és
allami kereteket, amelyek a vilaggazdasag résztvevoivé tették ezen orszagokat.
Felmeriil a kérdés, hogy hogyan reagalt Japan, Kina és India az eurodpai
integracidra, mely — mint arrdl fentebb mar sz6 volt — Eurdpa orszdgainak €s
az europai értékrendnek a megujulasat jelezte a masodik vildghaboru utan.

Kina és Japan Eurdpai Ko6zosséghez vald viszonyat a masodik vilaghaboru
utdn meghataroztdk a két orszag eurdpai gyarmatositdsra adott kiilonbozd
vélaszai a 19. és a 20. szizadban. fgy més torténelmi hattérrel keriiltek
kapcsolatba az Europai Kozosséggel. Japan az amerikai megszallast kovetden
gazdasagilag helyredllt és fokozatosan nyerte vissza a védekezd képességét.
Kina ezzel szemben gazdasagilag alulfejlett maradt. A masodik vilaghdbort
utan a Nyugat a harmadik vilaghoz sorolta. Kina kiilon utakat keresett €s csak a
kés6i 1970-es években, Mao Ce-tung halalat kovetden, kezdddott el egy
ambicidozus kinai modernizalasi program. Ez Kindt kialakuloban levo
szuperhatalomma valtoztatta.

A Japan-EU ¢és a Kina-EU kapcsolatok jelentsen kiilonboztek abbol a
szempontbol, hogy Japan gazdasagi rivalisként szerepelt az EK szamara. Kina
viszont — ezzel ellentétben — fejlddd orszagként nem fenyegette az EU-t.
Japan — mint az USA szoros gazdasagi partnere — az EU piacan valé komoly
kereskedelmi jelenléttel és befektet6ként jol ki tudta egyenstlyozni az amerikai
piacot. Teng Hsziaoping reformjai 6ta Kina kinyilt gazdasaga jelentds piacot
jelent mind az EU, mind Japan szamara.”*

India esete — mint azt alabb latni fogjuk - kiilonbdzo. Itt egy volt gyarmati
orszag keriilt kapcsolatba az EU-val és a segélyezési politikaval. Az EU

komolyan hozzajarult India Onallésaganak és a vilaggazdasagban betoltott
szerepének a biztositasahoz.

A vilaggazdasagi politikaban fokozatosan fiiggetlen Uj regionalis

22 Robert Taylor (1990): China, Japan and the European Community. The Athlone Press Ltd,
London, 17-27.
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szereploként megjelend Europai Uni6 mind Kina, mind Japan, mind India
szdmara vonzé kereskedelmi és gazdasagi egylittmiikddési partner. Az EU
integracid elméletének ¢és gyakorlatanak az értelmezése valamint egy arra
valaszol6 politika megtaldlasa pedig kihivast jelent szdmukra, mivel realizaltadk
az EU-nak a tagéllamok kozotti béketeremtd erejét, tovabba a nemzetkozi
gazdasag ¢és politika békés kiegyensulyozasaban vald szerepét. A globalizacid
mint ) — mindeddig definidlatlan — vilagpolitikai jelszo jelentésének a
megfejtése pedig mind az EU, mind Japan, mind Kina, mind India szdmara
fejtorést okoz. Hiszen a globalizacio kihivasa nem egyéb mint a vilaggazdasag
¢és tarsadalom kozos megszervezése békés keretekben: a nemzetkdzi jog altal
szabalyozott nemzetkdzi és nemzetek feletti intézményekben.

4.1. Az Eurdpai Unio és Japan

Japan az 1970-es évekre az Europai Kozosség jelentds kereskedelmi
partnerévé valt. A japan markanevek, mint példaul Honda, Nissan, Hitachi €s
Sony Eurépaban ¢és az eurdpai hdztartdsokban hasznalt szavakka valtak.
Mindez jelzi a japan befolyas erdsségét az autdiparban, a szines televiziok és a
vide6 késziilékek terén. Ugyanez igaz a szadmitogépekre ¢és a
féenyképezogépekre is. A japan aruk versenyt jelentenek az EU tagallamokban
gyartott termékek szdmara, olyannyira, hogy az EU belsd piaca védelemre
szorul. Ugyanakkor Japan ki tudja hasznilni az EU tagéllamainak az
onallosagat a szabadpiac és kereskedelem elve altal iranyitott K6zosségben. A
japan befektetések pedig egy igen kifinomult struktirdju olajozottan miikodo
halézatot alkotnak mind az EU-n belii, mind a periferidlis térségekben.
Mindennek ellenére Japan inkabb az USA felé fordul, s nem igazan az EU felé.
Ugyanakkor az USA tulkapéasainak kiegyenstlyozéasdban segitGtarsat jelent
szdmara az EU.>?

Az Europai Unio és Japan kozotti kapcsolatok alakulasa nyomon kovethetd
az Europai Unié internet honlapjan.”* Az itt talalhat6 dokumentumok szerint
az 1970-es ¢és 1980-as ¢években a két orszdg kozotti kapcsolatokban

3 Hanns Maull — Gerald Segal — Jusuf Wanandi (eds.) (1998): Europe and the Asia Pacific.
Routledge, London, New York, 171-174.

24 EU-Japéan kapcsolatok: http://europa.eu/pol/ext/index hu.htm

Angolul: http://ec.europa.eu/external relations/japan/index_en.htm
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mindenekeldtt a kereskedelmen volt a hangsuly. Az 1991 évi Kozds Deklaracio
(Joint Declaration, 1991)* a kereskedelmi kapcsolatok mellett a politikai, a
gazdasagi, a kulturalis €s egyéb kapcsolatokra is kiterjesztette a dialogust, az
egyiittmiikddést és a partnerséget. Mindennek alapja az EK és Japan politikai
¢s gazdasagi rendezbéelveinek azonos volta: szabadsag, demokracia,
jogallamisag, az emberi jogok tiszteletben tartasa, a piaci szabalyok betartasa,
szabad-kereskedelem, egy prosperalé vildggazdasag eldmozditisa ¢és a
nemzetkozi jog tisztelete. A Japan és az EU kozotti egyiittmiikddést a
kolcsonos fiiggdség, a vilagbéke és a stabil vilagrendszer megteremtésében
vald kolcsonos érdekeltség teszi sziikségessé. A dialogus és az egyiittmiikodés
elmélyitése mindenekeldtt a kolcsonds informacid-cserét és koordinalast
jelenti a két fél kozott a kozos érdekeltségii politikai, gazdasagi, kulturalis és
tudoményos dolgokban. Jelenti tovabba a nyilt multilateralis kereskedelmi
szisztéma tamogatasat és a GATT egyezmény elveinek a gyakorlati
megvaldsitasat; egyiittmiikodést a nemzetkdzi biztonsag terén; az ENSZ
tdmogatdsat; a szabadsdg, a demokracia, a jogallamisadg ¢és az emberi jogok
alapelvein alapulo tarsadalmak tdmogatasat; a kereskedelem, a befektetések, az
ipari termelés, a technologiai fejlddés, az energia, a foglalkoztatas, a szocidlis
iigyek €és a versenyszabalyok terén valo egylittmiikodést; a fejlédd orszagok
tamogatdsat, kiilonos tekintettel a legszegényebbekre; a tudoményos élet
teriiletén valdo egyiittmikodést; a kozép- ¢és  kelet-eurdpai  orszagok
vilaggazdasigba valé beilleszkedésének a tamogatasat; az Azsia-Csendes-
oceani régio orszagaival valo egylittmikodést a régio békéjének, stabilitdsanak
¢és prosperitasanak az elémozditasa céljaval. Az EU ¢és Japan kozotti dialogus
keretét az Eurdpai Tanécs elndke, a Bizottsag elndke €s a japan miniszterelnok
kozotti évenkénti talalkozok és a félévenkénti killiigyminiszteri taldlkozok
képezik.

Az EU-Japan kapcsolatok jovojét formald 2001 évi Akcio Terv (Action
Plan)™® a kapcsolatok tovabbi elmélyiilését tiikrozi az EU és Japan kozott a
csucsértekezlet hatarozataként. Egy kozos jovO formalasa azért lehetséges az

5 Joint Declaration on Relations between the European Communiy and its Member States
and Japan, The Hague, 18 July 1991 :
http://ec.europa.cu/external relations/japan/docs/joint_pol decl en.pdf

6 Shaping our Common Future. An Action Plan for EU-Japan Cooperation. European Union
— Japan Summit, Brussels, 2001.
http://ec.europa.cu/external relations/japan/docs/actionplan2001 _en.pdf
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EU ¢és Japan kozott, mert mind a két fél fejlett ipari demokracia, és szamos
kozos érdekkel és értékkel rendelkezik. Az EU-Japan egylittmiikddés a
kereskedelem, a gazdasag, a kiilpolitika, €s a kozds regiondlis és globalis
érdekek teriiletét oleli fel. Az EU és Japan egylittmiikodik olyan szektoralis
teriileteken, mint példaul a kornyezetvédelem, az informacios tarsadalom, a
tudomany és technoldgia, tovabba a pénziigyi szolgaltatisok és az ipari
politika. Mindezeken feliil az EU és Japan szorosan egyiittmiikodik az ENSZ-
ben, a WTO-ban és a G8-ban. A japan és az eurdpai lizletemberek és tudosok
kozotti egylittmiikodést Japanban Iétesitett Europa kozpontok és kétoldalu
oktatasi egyezmények segitik.

2001 eévi  Akcio Terv (Action Plan) a tiz évvel korabbi 1991 évi
egyiittmiikddési nyilatkozat nyomdokain haladva a Japan és Eurdpa kozotti
egylittmiikodés megerdsitését tlizi ki célul az elért eredmények és az idékdzben
a nemzetkozi kapcsolatokban bekdvetkezett valtozasok alapjan:

Az elért eredményeknek kdszonhetden multilateralis szalak fejlodtek ki a
politikai egyiittmiikddés, a kereskedelem ¢€s a befektetések terén, valamint az
iizleti életben. A hideghaboru befejez6dését kovetéen Eurdpaban és az Azsia-
Csendes-0cedni térségben jelentds politikai valtozdsok mentek végbe a
regiondlis, az interregiondlis és a globalis egylittmlikodés terén. Az EU
kereteiben megerdsddott a politikai egyiittmiikddés. Létrejott a gazdasagi €s
monetaris uni6. Az EU tovabbi bdvitésre késziil és hangsulyozza a
joszomszédsagi viszony apolasanak a fontossagat. Az Azsia-Csendes-Oceani
térségben az ARF, az APEC, és az ASEAN+3 a regionalis dialogus
jelentéségének a megndvekedését példazzak. Az EU és Japan kozott novekvo
politikai kapcsolatokat jol mutatja a regionalis dialogus politikdja mind
multilateralis mind bilateralis szinten. Az EU ¢és Japan tamogatja a régiok
kozotti egylittmiikodést. Az EU és Japan jelentds konvergenciat mutat a
regionalis ¢és globalis békés egyiittmiikodési elvek ¢és politika terén.
Tamogatjdk a terrorizmus elleni harcot. Egylittmiikodnek a globalizacio
elényeinek és kihivasainak a megfeleld kezelése, €s hatranyainak az enyhitése
terén. Mint a vilag legfejlettebb orszagai folytatjdk a szegénység enyhitésének
¢s a raszoruldk segélyezésének a politikajat. Elmélyitik az egyiittmiikodést az
informécio technologia és a biotechnologia teriiletén. Mindkét fél javitja a
szocialis politikajat, a munkanélkiiliség elleni kiizdelmet és hozzdjarul a nok
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helyzetének javitasahoz.’

Az Akcio Terv négy 16 célja a kovetkezd: a béke €s biztonsag eldmozditasa;
a gazdasadgi ¢és kereskedelmi partnerség erdsitése a  globalizacid
dinamizmusdnak mindenki hasznara vald felhasznalasdval; a globalis és
szocialis kihivasokkal vald6 megbirkoézas; kulturdk és népek egymashoz vald
kozelitése.”®

1. A béke és biztonsag elémozditasa

E téren az EU-Japan Akcié Terv célja az ENSZ megerdsitése, a
tomegpusztitd fegyverek megsemmisitése, a fegyverkezés kontrollalasa a
biztonsag céljaval, tovabba az emberi jogok védelme. Célja tovabba a
regiondlis egylittmiikddés, a stabilitdis ¢és a kolcsonds egyiittmiikodés
elomozditasa. A regionalis egylttmiikodést illetben az ENSZ, az OSCE
(Organization for Security and Co-operation in Europe), ARF (ASEAN
Regional Forum) és az ASEM (Asia Europe Meeting) keretiben folyo
multilateralis regionélis egylittmiikddésre, a bilateralis egyiittmiikodést illetden
pedig a Balkanra, East Timorra és a Koreai félszigetre koncentralnak. A
regionalis stabilitas céljat kitlizve megallapodnak az egymas régidit illetd
fokozott elkotelezettségben: Japan tamogatja az EU tagsagért palyazo
allamokat és a régi6 mas allamait, amelyek nem tagjai az EU-nak. Az EU pedig
tamogatja a gazdasagi infrastruktira és a demokracia megerdsitését az azsiai
allamokban. Kinat illetden kozos céljuk egy stabil, nyilt és fejlodd gazdasag
eldsegitése mint az Azsia-Csendes-6cedni térség stabilitisanak a biztositéka. E
célbol Kinanak technologiai fejlesztési segitséget nyljtanak. Segitik tovabba az
afrikai regionalis szervezddést: African Union, the Economic Community of
West African States, the Southern African Development Community.

Az Akcido Terv nagy fontossagot tulajdonit az ENSZ reformjat ¢és
megerdsitését célzd tervezett egylittmiikodésnek, mely az ENSZ-ben 1évo
nyugati talsuly miatt a Biztonsagi Tandcs atfogo6 reformjara vonatkozik.

2. A gazdasagi ¢és kereskedelmi partnerség erdsitése a globalizacid
dinamizmusanak mindenki hasznara valo felhasznalasaval.

Mint a vilag legerdsebb gazdasagaihoz tartozok, az EU ¢és Japan elkdtelezik

27 An Action Plan for EU- Japan Cooperation, 2001, 1-3.
28 Uo. 4-23.
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magukat a globalis gazdasag fejlesztése mellett. Ezért egy mélyebb ¢s
sz¢lesebb gazdasagi ¢és kereskedelmi partnerséget épitenek ki egymas kozott a
multilateralis kereskedelmi szisztémaba vetett azon hitiik alapjan, hogy az
segiti a gazdasagi stabilitast szerte a vilagon és biztositja, hogy minden orszag
profitdljon ebbdl a folyamatbol. A kereskedelem és a befektetések szabad
folyasat eldsegitdé nyilt kornyezetet teremtenek a kereskedelem ¢és a
befektetések szamara. Ehhez igénybe veszik az EU és Japan kozotti lizleti
dialogust eldsegitd kerekasztal (EU-Japan Business Dialugue Round Table)
segitségét; igyekeznek felszamolni a kereskedelem és a befektetések utjdban
allo akadalyokat; az informacié technoldgiai forradalom dinamizmuséat egy
globalis informacids tarsadalom (Global Information Society) kiépitésére
hasznaljak fel.

Az EU és Japan kozos célja a kereskedelem tovabbi liberalizalasa, a WTO
szabalyok erdsitése, a fejlodd orszagok beintegraldsa a vildggazdasagba és a
vilaggazdasag stabilitdsanak a megteremtése. E célok elémozditasa érdekében
kozos tennivalokat fogalmaztak meg az aldbbi teriileteken: a kétoldali
kereskedelmi ¢és befektetési partnerség fejlesztése; az informacido és a
kommunikéicié technoldgiai egylittmiikodés megerdsitésére; a globalis
informacios tarsadalom létrehozasara (kutatasfejlesztési egyiittmiikodés); a
multilateralis kereskedelmi és gazdasagi kérdések terén vald egyiittmiikodés
megerdsitésére a vilagban; a WTO kereteiben vald egyiittmikodés
eldmozditdsa; a nemzetkd6zi monetdris és pénziigyi szisztéma megerdsitése
kiilonds tekintettel az eurdpai és kelet-dzsiai monetaris ¢és pénziigyi
szisztémadra; a szegénység elleni kiizdelem hatékonyabba tételére.

3. A globdlis és szocialis kihivasokkal valo megbirk6zas

A globalis kihivasok terén az EU-Japan egyiittmiikodés a terrorizmus ¢€s a
nemzetkozi blindzés elleni kiizdelemre, tovabba a kornyezetvédelemre terjed
ki.

Szocialis teriileten a foglalkoztatds €s a munkahelyek teremtésének a
kérdésével, ¢és ehhez hasonld a globalizacié 4altal teremtett kihivasok
megoldasaval néznek koézosen szembe. A ndk egyenjogusitasa, valamint az
oktatds és a kornyezetvédelem teriiletén vald egylittmiikodés szintén jelentOs
egylittmikodési tertilet.

Az EU és Japan kozotti egyiittmiikddést eldsegiti annak realizalasa, hogy
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mint fejlett ipari orszagok és gazdasagi nagyhatalmak, a fejlédd orszagoknak
adott segitséget hatékonyabba tehetik, ha e téren megtalaljak az egyiittmiikdés
utjait egymas kozott, valamint az ENSZ, a WTO ¢és egyéb nemzetkozi
szervezetek kereteiben.

Az EU ¢és Japan kozotti tudomanyos ¢€s technikai kutatasi és fejlesztési
egylittmiikddés eredményei szamos tudomanyagban (példaul biotechnika,
szamitastechnika, {Urkutatds, nuklearis energia békés felhasznalasa,
energiaellatas) az egész vilag javat szolgaljak.

4. Kulturak és népek egymashoz valo kozelitése

E téren a nagyon kiilonb6z0 japan és europai szellemi kultura egymas altali
megismerése €s egymashoz kozelitése mind az eurdpai, mind a japan kultirat
gazdagithatja. Ezért fejleszteni kell az akadémikus vilag képviseldi, az
egyetemi oktatas és az iskolak kozotti kapcsolatokat. Japan és az EU sikeres
oktatasi egyiittmiikodést épitett ki az Eurdépa Tanulmanyok oktatdsa terén.
Sikereket ért el tovabba a fiatalok oktatasat és munkahelyi gyakorlatszerzését
szolgald egyiittmiikodés terén. A kultirak kozelitése eldsegiti a gazdasagi és a
kereskedelmi egyiittmiikodést is.

Az eurdpai €és a japan kultira kolcsonds megismerését eldsegitik a civil
tarsadalom kiépitését szolgald egylittmiikodési programok, valamint a régiok
kozotti  csereprogramok, ¢€s szamos egyéb a nyelveket, a tarsadalmi
berendezkedést €s egymas kulturajat megismertetd program.

A 2009 évi EU-Japan csucstaldalkozo kozos sajtonyilatkozata *° a globalis
kotelezettség vallalast hangstlyozza. Az EU ¢és Japan kotelezettséget vallal
arra, hogy vezetd szerepet jatszik az olyan globalis kihivasok kezelésében mint
példaul a globalis gazdasagi valsag megoldasa, a kornyezetvédelem kérdése, az
ENSZ fejlesztési program (Millennium Development Goals) torekvéseinek
megvaldsitasa, (mindenekeldtt Afrika fejlodésének elémozditasat illetden),
tovabba a nemzetkozi béke és biztonsag védelme. Az EU és Japan
egylittmiikodnek tovabba a jarvanyok elleni kiizdelemben. A f6 hangsuly a
globalis pénziigyi piac stabilizaldsédn, a globalis gazdasag talpra allitasan, a
kornyezetvédelmen, az energiaellatas kérdésén és az ENSZ intézményeinek
reformjan van. Az EU és Japan egyiittmiikodnek Kelet-Azsia, K6zép-Azsia és

29 Joint Press Statement, 18" EU-Japan Summit, 4 May 2009 Prague, Internet (2009):
http://ec.europa.cu/external relations/japan/docs/2009 summit js_en.pdf
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Afrika békéjének ¢€s biztonsaganak a megvalositasaban, tovabba a kozel-keleti
békefolyamat eldmozditasdban. A cslcsértekezlet megerdsiti a kelet- ¢és
délkelet-azsiai integracio tamogatasat mind az EU, mind Japan részérdl. Japan
orommel fogadja az EU érdeklédését az Azsia-Csendes-Oceani térség
regionalis egyiittmiikodését illetdben. Az EU pedig Udvozli a kelet-azsiai
integracios torekvéseket a nemzetkozileg elismert értékek és globalis szabalyok
alapjan, ¢és elismeri Japan ebben jatszott fontos szerepét.

Osszefoglalasul elmondhaté, hogy az EU és Japan kozotti egyiittmiikodés
azt bizonyitja, hogy az EU Japant az eurépai Azsia-politikaban partnerként
kezeli a rendezdelvek azonossaga, a gazdasagi és tdrsadalmi fejlettség alapjan.
A kapcsolatokban a kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatok domindlnak. Japan
egy vonzo kelet-4zsiai bazist jelent az EU politikusok szamara.

4.2. Az Europai Unio és Kina

Kina 1975-ben hozott létre diplomaciai kapcsolatokat az Europai
Kozosséggel. Annak ellenére, hogy a kereskedelmi és a gazdasagi kapcsolatok
a gyakorlatban az individualis tagallamokkal folynak, a kinai vezetdk a nyugat-
eurodpai orszagok csoportjat a nagyobb uniok irdnyaba vald szervezddés egy
meghatdroz6 trendjének tartjdk. Az Eurdpai Uniot mint jelentds tudomanyos,
technolégiai és gazdasagi hatalmat, tovabba mint a vilagbékét tamogatd fontos
allamszovetséget itélik meg. Realizaltak, hogy bar az egyes orszagoknak
megvan a maguk ereje, a Kozosség mégis nagyobb, mint az azt alkoto részek.
Kina szdmara fontos szempont a volt gyarmatositd hatalmak — s kiilonosen
Nagy-Britannia ¢és Franciaorszag — szerepének alakulasa az EU-n beliil,
hiszen ez mutatja, hogy valoban 1j tipusti gazdasagi békeszovetségrol van-e
sz0. Nem szabad ugyanis elfelejteni az EU politika kiilonb6z6 elképzeléseit az
EU céljairdl és a harom — fent emlitett — alternativat. Mindehhez szorosan
hozzatartozik az is, hogy az ENSZ-ben a nyugati hatalmak dominanciaja
érvényesiil (USA, Nagy-Britannia, Franciaorszdg), a nemzetkdzi jog és a
nemzetkdzi emberi jogok pedig a nyugati elvek szerint vannak
megfogalmazva. Ezért jogosan mertil fel a kérdés a kinai politikusok részérol,
hogy mennyire sikeriilt meghaladniuk az eur6pai nemzetallamoknak a méasodik
vilaghéabort elétti klasszikus nacionalizmust és a kolonizacids politikat.

A kinai reform elindulasa azt bizonyitja, hogy Kina értékesnek tartja az EU
elért eredményeit a béketeremtés terén. Realizalta tovabba, hogy a
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vilaggazdasagi globalizaciobdl nem lehet kimaradni. Ugyanakkor tisztaban van
a globalizacidba valdo bekapcsolodas nehézségeivel, hiszen egy olyan
kommunista orszagot, mely az eurdpaitdl eltérd civilizacios hattérrel
rendelkezik, kell bekapcsolni egy olyan vilaggazdasdgba és a
vilagkereskedelembe, melyben a nyugati értékrend a dominal6. Kina tehat
megfontoltan keresi a maga utjat a vilagpolitikdban a tobbiekkel dsszhangban
egy kozéput felé haladva. A vilagpolitikdban pedig a nemzetkozi
szervezetekben vald politizalast, és mindenekelétt az ENSZ-et tekinti
mérvadonak. Az EU ¢és Kina kozotti egyiittmiikodés sikerei jelentdsen
befolyasolhatjak a globalizacié multipolaris és békés irdnyban vald fejlodését.

Mivel az EU realizalta Kina gazdasagi ¢és katonai fontossagat, ezért a kinai
reform sikere az EU {ligyévé is valt. A Tiananmen téri incidens 1989-ben
leblokkolta a kapcsolatokat. 1992-t6l azonban a kapcsolatok normalizalodtak,
mivel Teng Hsziaoping sikeresen stabilizdlta a piacgazdasagi reform
folyamatot. Igy Kina visszafordithatatlanul megnyilt az EU és a vilaggazdasag
elétt. Az EU tamogatta Kindnak a nemzetkozi szervezetek tevékenységében
valé részvételi szandékat. Mindezzel parhuzamosan pedig globalis
szempontbol igyekezett Gijrafogalmazni a Kina-politikajat.

Az EU ¢és Kina kozotti kapcsolatok az Europai Gazdasagi Kozosség és Kina
kozott 1978-ban Briisszelben megkotott kereskedelemi egyezménnyel (Trade
Agreement between the European Economic Community and the People's
Republic of China) kezddédtek, amely egy ko6zos kereskedelmi bizottsdgot
allitott fel. Az egyezmény célja gazdasdgi és kereskedelmi kapcsolatok
létrehozéasa, ¢s fellenditése volt az FEuropai Kozosség ¢és a Kinai
Népkoztarsasag kozott az egyenldség és a kolcsonds kedvezmények elve
alapjan.*®

1984-ben sor keriilt a két fél kozott a kereskedelmi és gazdasagi
egylittmikodési szerz6dés (Trade and Economic Cooperation Agreement
between the European Economic Community and the People's Republic of
China) megkotésére. Ez az egyezmény felvaltotta az 1978-as kereskedelmi
egyezményt, melyenek teljesitését a két fél megelégedéssel nyugtazta. Egy 1j
szakaszt nyitott a gazdasagi kapcsolatok fejléddésében. Az uj cél a kereskedelmi
kapcsolatok intenzivebbé tétele lett az egyenléség ¢és a kolesonds

20 Harish Kapur (1986): China and the European Economic Community: The New
Connection. Martinus Nijhoff Publishers, Dordrecht, 159-166.
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kedvezmények alapjan. A szerzédés célul tlizte ki tovabba a gazdasagi ¢és
technikai kapcsolatok aktiv fejlesztését Kina és az Eurdpai K6zosség kolesonds
érdekei szerint.®®' A szerzOdés hatterében Teng Hsziaoping piacgazdasagi
reformja allt, mely sikeresen nyitotta meg Kinat a vildggazdasdgban vald
részvétel elott.

Az EU ¢és Kina kozotti kapcsolatok Teng Hsziaoping reformjai hatiséara
dinamikus fejlédésnek indultak egy partnerségi és parbeszédre alapozott
politika keretében. Az EU és Kina fokozatosan és atgondoltan épitkezve mind
kozelebb keriiltek egymashoz. A kapcsolatok alakulasaban négy szakasz
kiilonithetd el:

Kezdddd partnerség, széles korli partnerség, érett partnerség, és szorosabb
Ag 202
partnerség.

Az elsd periddusban, 1975 és 1984 kozott, sor keriilt a diplomadciai,
kereskedelmi és gazdasagi kapcsolatok 1étrehozésara.

A masodik periddusban, 1995 ¢és 1998 kozott, az Eurdpai Kozosség
korvonalazta az Eurdpa és Kina kozotti hosszl tavu politikajat.

A harmadik periddusban, 1998 és 2006 kozott, a széleskori és érett
partnerség megteremtése, és egy hatékonyabb EU politika realizalasa volt a cél.

A negyedik periddus a szorosabb partnerség céljaval kezd6dott el 2006-ban.

Az EU felismerte a reform utjara téré Kina gazdasagi erejét és jelentdségét a
vilagszisztémaban. Ezért jelen akart lenni a kinai piacon. E cél elérése
érdekében 1995-ben az Eurdpai Bizottsdg kozzétette az elsé kozleményét 4
long term policy for China-Europe relations cimmel*” Ebben a Bizottsag
analizalta a kinai reformot és az elért eredményeket. Azt a kovetkeztetést vonta
le, hogy Kina gazdasdgi hatalommé véldsa komoly lehetdségeket ¢&s
kihivasokat jelent mind az EU, mind a nemzetkozi szisztéma szamara. Ezért az
EU érdeke, hogy ujradefinialja a Kinaval valo kapcsolatait és hosszu tava
kapcsolatot alakitson ki a ndvekvé vilaghatalommal. Az 4j EU politika akcio-
orientalt és nem pusztan a deklaraciok szintjén mozgo.

6! Harish Kapur (1986): China and the European Economic Community, 339-345.
%2 Boka (2009): The Europe-China Dialogue in a Historical Perspective, 73-86.

63 A longterm policy for China-Europe relations, Brussels, 05.07.1995. (COM) 1995. Internet
(2009):  http://ec.europa.cu/external relations/china/docs/com95 279 en.pdf
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A Bizottsdg meglatasa szerint az EU ¢és Kina kozos érdekei az alabbi
teriiletek:

globalis ¢s regionalis biztonsag; gazdasag; kereskedelem, kornyezet;
globalis eréforrasok; tudomanyos ¢és technologiai fejlodés; illegalis emigracio;
jarvanyok lekiizdése; a blinozés elleni fellépés.

Az EU ¢és Kina kozotti kapcsolatokat a gazdasdg és a kereskedelem
szintjérdl lehet fokozatosan a politika szintjére vinni. Ezért az elsd 1épésben a
piaci ¢s iizleti kapcsolatok kialakitasara kell koncentralni. A vilaggazdasag ¢és
Azsia stabilitasa attél fiigg, hogy hogyan tudja Kina elsajatitani és alkalmazni a
nemzetkdzi gazdasagi és kereskedelmi szabalyokat. Ezért a Bizottsag
eldontétte, hogy tdmogatja Kina részvételét a nemzetkdzi intézményekben. A
kinai reform sikeréhez sziikséges gazdasagi, lizleti és kereskedelmi szakértok
kiképzéséhez pedig segitséget nyujt (ezt példazza a China-Europe International
Business School, Shanghai). A kozos érdekekrdl (gazdasag, kereskedelem,
pénziigyek, tudomanyos kérdések, emberi jogok) valé véleménycsere és
vitatkozds lehetévé tétele érdekében rendszeresen miniszteridlis szintl
talalkozokat szerveznek az EU és Kina, valamint az Eurdpai Bizottsag és Kina
kozott. Elindult tovabba az emberi jogokrol folytatott dialogus is.

A kinai reform sikerei hatdsdra egyre jobban megerdsodott az EU-Kina
partnerségi politika. 1998-ban mar atfogo és széleskori partnerségrol, 2003-
ban érett partnerségrol, €s 2006-ban pedig szorosabb partnerségrdl dontottek.

A széleskorli (comprehensive) partnerség 1998-ban kezdddott az Eurodpai
Bizottsag altal Building a Comprehensive Partnership with China cimmel
kiadott kézleménnyel.*** A kozlemény nyugtazta, hogy az 1995 évi stratégiai
dokumentumban kitizott kezdeményezések folyamatban vannak. Az EU segiti
Kina nyilt tarsadalomma (open society) valdsat, a vildggazdasagba vald
beilleszkedését €s a WTO tagsagat.

1998-ban megrendezésre keriilt az els6 és a masodik EU-Kina
csucstalalkoz6, amely a politikai dialogus kiszélesitését hatarozta el.
Ugyanebben az évben aldirtdk a tudomanyos és technikai egyiittmiikodésrol
sz016 egyezményt is.

2000-ben Kina egy kétoldalu piac hozzaférhetdségi egyezményt (bilateral

264 Building a Comprehensive Partnership with China. Brussels 25.03. 1998. (COM) 1998.
Internet (2009): http://ec.europa.cu/external relations/china/docs/index_en.htm
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market access agreement) kotott az EU-val, amely egy jelentds 1épés volt Kina
WTO tagsaghoz vezetd ttjan.

2001-ben az Eurépai Bizottsag EU Strategy towards China: Implementation
of the 1998 Communication and Future Steps for a more Effective EU Policy **®
cimmel kiadott kozleményében megerdsitette az 1998-as deklaracioban
kitizétt célokat, kdrvonalazta azok hatékony megvalositdsi modjat. Az EU
hosszii tava céljaival Osszhangban levd rovid és hosszabb tava célok
kitizésének a politikdjat javasolta az EU-Kina kapcsolatok teriiletén. A
kozlemény hangsulyozta Kina fontossagat az EU szdmara mint kereskedelmi
¢és befektetési partner a hatalmas piaca miatt. Ugyanakkor a kozlemény
realizélta, hogy Kina nem mindig kdnnyti partner az EU szdmara a politikai
szisztémaja és a nemzetkodzi emberi jogokhoz valo viszonya miatt. Az EU célja
az, hogy Kina piacgazdasagra, jogallamisagra és az emberi jogok tiszteletben
tartasara alapozott nyilt tarsadalom legyen. E téren az EU elérte, hogy Kina
ratifikalta a Gazdasagi, szocidalis és kulturalis jogokrol szolo nemzetkozi
egyezmeényt (International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights).
Sok tennivald6 maradt azonban még az emberi jogok terén. Ezért
kezdeményezte az Eurdpai Unio az EU-Kina emberi jogi dialogust.

A kozlemény hangsulyozta azt is, hogy az EU érdeke a Kinaval vald
bilateralis és multilateralis egyiittmiikodés az ENSZ és a WTO kereteiben. A
nemzetkozi szervezetek ugyanis arra kényszeritik mind Kinat, mind az EU-t,
hogy a nemzetkozi jog szabalyai szerint viselkedjenek egymassal. igy az ENSZ
¢s a WTO eldsegiti Kina és az EU egyenrangu partnerré valasat és a kozottiik
felmeriil® problémak megoldasat.

A széleskorli partnerség egyik legfontosabb eredménye az volt, hogy Kina
2001 decemberében WTO tag lett. A kinai politikai vezetés maga is nagy
hangsulyt fektetett a vildg tligyeinek nemzetkdzi szervezetek keretében valod
intézésére és az azt eldsegitd sziikséges reformok megvalositasara. Kina 1980-
tol az IMF (Nemzetkozi Valutaalap) és a Vilagbank tagja. Részt vett olyan
regionalis forumok munkdjdban mint az APEC. 1986-ban jelezte, hogy
folytatja részvételét a GATT-ban, és 2001-ben WTO tag lett. Ez EU tdmogatasa
azért volt fontos, mert Kina fejlodé gazdasagként volt nyilvantartva, s még

%5 EU Strategy towards China: Implementation of the 1998 Communication and Future Steps
for a more Effective EU Policy. Brussels, 15.05.2001. (COM) 2001. Internet (2009): http://
eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2001:0265:FIN:EN:PDF
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nem volt érett piacgazdasag. Kina elfogadta a kinai jog harmonizalasat a WTO
jogrendszerével. gy Kina mint a WTO tag a vildggazdasig és a gazdasagi
globalizacié aktiv szerepldje lett. Ugyanakkor a WTO szaméra Kina tagsaga
azt jelentette, hogy egy olyan vilagszervezetté valt, amely eld tudja mozditani
egy békés vilaggazdasagi integracio 1étrejottét.

Kina WTO tagsdga Kinat olyan globalis gazdasagi szereplové tette,
amelynek jelentds szerepe van egy azsiai regionalis politikdban. Ugyanakkor
magat az EU-t is egy szorosabb integraciora és belsé reformokra 6sztonzi. SOt
azzal is szembe kell néznie, hogy koordinalja a tagallamok Kina politikajat, ha
profitalni akar a kinai piacbol.

A megvaltozott torténelmi helyzetet realizalva az EU 2003-ban egy elemzést
adott ki 4 maturing partnership shared interests and challenges in EU-China
relations®® cimmel az EU-Kina egylittmiikodésr6l, mely a Kina-politika
korszertisitését tiikrozi. Ezzel a partnerségi politika az érett szakaszba 1épett. E
szakasz jellemzdje az egyiittmiikodési teriiletek kiszélesitése: az eddigi
kereskedelmi, befektetési, pénziigyi ¢€s technologiai fejlesztésre irdnyuld
egyiittmiikddés szamos 1 tertilettel boviilt. Elindult a politikai egyiittmitkodés
is az EU-Kina évenkénti csucstalalkozok €s egyéb keretekben. Ezenkiviil mind
Kina, mind az EU sokkal céltudatosabban vett részt a vilagpolitikaban és egy
globalis kormanyzat fel¢ vezetd ut kialakitdsaban. Mind az EU, mind Kina
alarendelte magat a nemzetkozi szervezetek joganak ¢és a jogharmonizacionak.
Az EU ¢s Kina egyetértenek egy multilateralis nemzetk6zi szisztéma
létrejottének a fontossagaban és egy azt milkodtetd globalis kormanyzat
sziikségességében. Egyiittmiikddésiik a vilagpolitikdban eldsegiti az ENSZ-
szisztéma megerdsitését.

Az EU-Kina kapcsolatok 2006-ban eljutott a szorosabb partnerség
stadiumaba. Ezt tanusitja a Bizottsag 2006-ban EU-China: Closer partners,
growing responsibilities cimmel kiadott kozleménye.” Mindezt a kinai
politika vildg felé wvalé nyitdsanak folyamatossiga ¢és a gazdasagi

266 A maturing partnership shared interests and challenges in EU-China relations. Brussels,
10.09.2003. (COM) 2003

http://ec.europa.cu/external relations/china/docs/index_en.htm

%7 BU-China: Closer partners, growing responsibilities, Brussels 24.10.2006. (COM) 2006.
Internet (2009): http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:
2006:0631:FIN:EN:PDF
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reformpolitika sikerei teszik lehetévé. Az EU — a kereskedelmi jogi és az
emberi jogi vitdk ellenére is — tdmogatja a kinai nyitast. Kindval hosszl tava
kapcsolatok kialakitasara torekszik. Az EU Kina szamara fontos piacot jelent,
tovabbad tudomanyos ¢és technoldgiai huzoerdt. Kolcsonosen tudjak
befolyasolni egymdst a koOrnyezeti, az energia és egyéb kozos globalis
problémak megoldasaban. Egyiittmiikodve jobban tudjdk képviselni és
eldmozditani az érdekeiket mint kiilon. Kinanak meg kell tudnia 6rizni a belsd
stabilitasat. Ez az EU érdeke is, hiszen csak igy képes folytatni a reformokat. A
partnerség er0sodése mind a két fél szamara noveli az elvarasokat €s az egymas
iranti feleldsséget. Mint Kina legfontosabb kereskedelmi partnere az EU
hatassal van Kindra, ¢s a kinai politika is az EU-ra.

Az EU-Kina szorosabb partnerségi politika keretében az EU tamogatja Kina
belsd politikai és gazdasagi reformjat egy erds és stabil Kina megvalositasa
érdekében, mely respektalja az alapvetd jogokat és szabadsiagokat, védi a
kisebbségeket, és garantalja a jog uralmat (jogallamisag). Az elért eredmények
alapjan pedig tervezik az 1985-6s kereskedelmi és gazdasagi egylittmiikodési
egyezmény (Trade and Economic Cooperation Agreement between the
European Economic Community and the People's Republic of China)
megujitasat.

Osszefoglalasul elmondhatd, hogy az EU és Kina kozdtt fennalld
kapcsolatok alapvetden kereskedelmi, gazdasagi és befektetési kapcsolatok.
Ezek az egyenld felek kozotti egyezkedésen és egyezményeken alapulnak. Az
»egyenldtlen szerzodések™ korat meghaladta a torténelem. Az “EU-Kina-WTO-
ENSZ”  kereteiben valdo  vilagpolitikai  egyiittmiikodés pedig egy
vilagkormanyzat irdnyaba tett kezdeti 1épés a globalizacié koraban egy
multilateralissa valo vilagban.

Az EU-Kina egyiittm{ikddés jo példa arra, hogy két civilizacié hogyan volt
képes torténelmileg kialakult frusztraciokat és problémakat egy bdlcs
partnerségi politika utjan kezelni a torténelem megvaltozott szinpadan.

4.3. Az Eurdpai Unio és India

Az EU ¢és India kozotti kapcsolatok mas jellegliek, mint a japan, és a kinai
kapcsolatok. India esetében egy az EU altal segélyezett, idokozben jelentds
gazdasagi hatalomma fejlédo, a vilagban a helyét keresd, kontinens nagysagu
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volt gyarmati orszaggal van dolga az EU-nak. India okulvén a torténelmi
tapasztalatokbol sajat utakat keres. Gondolkoddéi nincsenek meggydzddve
arrdl, hogy a globalis kapitalista vildggazdasag liberalis/neo-liberalis politikaja
értelmes tdrsadalom- ¢és gazdasdgszervezd politika nemzetkdzi atlatas és
koordinacid nélkiil azokon a k6zos érdekeltségii teriileteken, ahol ez sziikséges
lenne. Ezért India kihivast jelent a liberalis piacgazdasdg és a globalizacio
tedridja és gyakorlata szamara.

A masodik vilaghaborut kdvetéen megsziint a brit uralom. India fiiggetlen
foderalista koztarsasagga valt. Képviseli mind a nyugati demokracia, mind a
sajat civilizaciods kulturalis értékeit. Hivatalos allamformdja: foderalis allamok
unidja (federal union of states), mely 28 allambdl és hét unios teriiletb6l (union
territory) all. Az allamok és az unids teriiletek kertiletekre (districts) oszlanak, a
legkisebb egység a falu. A nyelv szerint kialakitott tagallamok a westminsteri
modellt kdvetd valasztott torvényhozo testiilettel és végrehajtd korményzattal
rendelkeznek. Az 1950-ben elfogadott alkotmany szerint az Indiai Koztarsasag
szuverén, szocialista, szekuldris és demokratikus koztarsasag, erds elnoki
hatalommal. Kétkamaras parlamentje van. A térvényhozd funkcidt betoltd
parlament két kamardjat az adllamok tanicsa és a nép haza alkotja. Az allamok
haza egy allandd testiilet, melynek képviseldit az allamok lakossaganak
aranyaban valasztjdk. A népképviseleti kamardt pedig az individualis
valasztokeriiletek érdekeit képviseldo direkt allampolgari szavazds utjan
valasztjak meg 6t év idStartamra.

India fliggetlenné valasa utan Nehru allamszervezési vizidja érvényesiilt az
indiai allam gazdasagi ¢és kiilpolitikai szervezésében. Nehru nem helyeselte a
bipolaris hatalmi rendszert és a hideghaborut. Fiiggetlen India sem az USA-
hoz, sem a Szovjetunibhoz nem akart csatlakozni. Ezért el nem kotelezett
politikat folytatott. Nehru nemzetkozi kozvetitdé szerepet kivant jatszani. Az
indiai gazdasagi szervezésben nem akarta sem az amerikai liberalis
piacgazdasdgot, sem a kozOos tulajdonon alapuldé szovjet kommunista
gazdasagpolitikdt meghonositani. Az 1j indiai gazdasagpolitika iranyat a
habort utolsé éveiben Gandhi baratai, J. R. D. Tata és G. D. Birla dolgoztak ki
egy 15 éves tervben a haborti utanra, mely Bombay terv néven valt ismertté. A
nagyberuhdzasokat és a lassi megtériilést jelentd teriileteket (infrastruktira és
nehézipar kiépitése) az allam kereteiben hagytdk, mig a gyorsan megtériild
kisebb beruhazokat igényld teriiletek privat kézbe kertiltek. E terv vetette meg
az indiai “vegyes gazdasag” (mixed economy) alapjait. 1950-ben létrejott a
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nemzeti tervbizottsag (National Planning Commission), melynek a
miniszterelnok lett az elndke. Az elsé két 6téves tervet Professor Mahalanobis
tervezte a szovjet 6téves tervek mintdjara. A kozsztéra, az acél- és a nehézipar
alltak a kozpontban. 1956-ban India fejlédési segélyért fordult a nyugati
orszagokhoz. gy kivanta finanszirozni az igen ambicidzus befektetéseket.
Tette ezt annak ellenére, hogy Nehru célja a gazdasagi ndovekedésnek az orszag
sajat erejébdl valdé megoldasa volt. Ez azonban nem bizonyult konnyl
dolognak. A vidéken ¢€lok szegénysége nehezitette a modern mezdgazdasagi
ipar kialakitasat. Mindezeken feliil az indiai vidék olyan bonyolult,
hagyomanyos szervezettségli és mozdulatlan volt, hogy a megreformalésa igen
nehéznek tiint.>*®

Az indiai foderaci6 €s az eurodpai integracid kozotti kapcsolatok kialakitasa
tobb szempontbol is nehézségekbe iitkdzott. Az Eurdpai Kozosség hirtelen egy
vegyes gazdasagot folytato, kiilpolitikailag el nem kotelezett, a Commonwealt-
hez még szamos szallal kotdédo, tobb évezredes éazsiai civilizacioval talalta
magat szemben. Raaddsul India egy harmadik utat keresett. Az eurodpai
integracio politikusai az Indidaval vald békés egyiittmiikddés kialakitasanak
céljat kitlizve hirtelen szembekeriiltek az eurdpai imperialista expanzié soran
keletkezett szamos megoldatlan probléma ujragondolasanak ¢és demokratikus
kezelésének a kérdésével.

India az Eurdpai K6zosséget harom dologra késztette:

Egyrészt, hogy szembenézzen a gyarmatositds gazdasagi, politikai, jogi és
szellemi maradvanyainak, valamint a neo-kolonizdcidé meghaladdsanak a
dilemmajaval. Tovabba, hogy ujragondolja a gyamkodasi és a segélyezési
politikéjat.

Masrészt, hogy a neo-liberélis piacgazdasagot ujragondolja a globalizacid
fényében.

Harmadrészt, hogy megtegye a megfeleld lépéseket az ENSZ reformja
iranyaban.

Mindezekért az EK-India kapcsolatok alakuldsa igen tanulsagos a
nemzetkozi kapcsolatok tudomanya szamara.

28 Hermann Kulke and Dietmar Rothermund (1986): 4 History of India. Croom Helm,
London and Sydney, 317, 318, 332.
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Az EU ¢és India kozotti kapcsolatok torténetének tobb nagy fejezete van:

Az eurdpai integracié 1950-ben tortént elinduldsat kdvetéen India nem
érdekl6dott a nyugat-europai orszagok irant. Amikor a Rémai Szerzodésekkel
létrejott az Eurdpai Gazdasdgi Kozosség 1957-ben, az indiai politikai és
gazdasagi korok valtozatlanul nem mutattak nagy érdeklodést az europai
integracié irant. Mindez azért tortént, mert tovdbbra is a Brit
Nemzetkdzosségben voltak érdekeltek. Nagy-Britannia elzarkozott attol, hogy
belépjen az Eurdopai K6zosségekbe. Nehru pedig egy el nem koételezett politika
hive volt. Indianak kdzvetité szerepet szant a Szovjetunido és USA kozotti
kapcsolatokban.

Amikor azonban az EGK sikereket kezdett felmutatni és Nagy-Britannia
elkezdte fontolgatni az EGK-hoz valo csatlakozasat, India érdeklddése
szlikségszerlien megélénkiilt az EGK irdnt. Az indiai vezetdk érzékelték, hogy
ha a britek csatlakoznak a Ko6z0s Piachoz, akkor annak belathatatlan
kovetkezményei lesznek India exportjara nézve a vamfizetés szempontjabol.
Ekkor kezdte el tanulmanyozni az indiai kormanyzat az Eur6pai K6zosséget €s
az Europai Kozosség és India kozott 1étesithetd kapcsolatokat.

Walter Hallstein, az Eurdpai Bizottsag elndke e kérdés fontossdganak
tudatadban komolyan segitette az EK-India kozotti kapcsolatokat tanulméanyozo
indiai szakérté csoportot.*® Az Europai Kozosség foderalista alapitoit, akik
kozé Hallstein is tartozott, egy 0j tipusi demokratikus foderalista vildgrend
vizidja vezette. Természetesen ennek a gyakorlati megvalositdsat a
gyarmatositds maradvanyainak ¢és a neo-kolonializmusnak a jelenléte a
vilaggazdasagban és a vilagpolitikdban komolyan befolyasolta. Ezért az EK
fejlédése szempontjabol fontos kérdések voltak, hogy hogyan viszonyul Nagy-
Britannia és a Commonwealth az Eur6pai K6zosséghez. Tovabba, hogy hogyan
modositja Nagy-Britannidnak az Eurdpai Kozosséghez vald csatlakozasa az
eurdpai gazdasagi integracid jellegét és intézményeit. Milyen hatdsa lesz
mindennek a volt gyarmatok — mindenekel6tt India — politikajara.

India és az Eurdopai Gazdasagi Kozosség probléemaja

Az indiai szakértok az EGK és India kozott kovetendd utakat keresve

28 Dharma Kumar (1966): India and the European Economic Community. Asia Publishing
House, London, v-vi.
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mindenekelOtt az eurdpai integracio jellegét probaltak megfejteni. Az Eurdpai
Kozosséget egyik elsd indiai kutatoja, Dharma Kumar nagyon fontos 1épésnek
tartotta a nemzetkdzi kapcsolatok fejlédésében és a nemzetkdzi hatalmi
egyensulyban jatszott szerepe miatt. Az volt a véleménye, hogy az eurdpai
integracid azért indult el, mert az egykor jelentds vilaghatalomként szerepld
eurdpai hatalmak elvesztették a vezetd szerepilket az USA-val ¢és a
Szovjetunioval szemben. Egyetlen ut maradt szamukra, hogy a
vilaggazdasagban fennmaradjanak, s ez az egyiittmiikddés volt. Dharma Kumar
ugy latta, hogy voltaképpen két csoport kiizd egymassal az egyiittmiikddés
modjat illetéen: a funkcionalistik és a foderalistak. A funkcionalistak —
mindenekeldtt Nagy-Britannia és a Skandinav orszagok altal képviselve —
azon allasponton vannak, hogy csak a minimalis mennyiségii 01j intézményt
hozzak létre, s csakis a szilikséges kozds egyiittmiikodeési teriiletek intézése
céljabol. A foderalistak — Jean Monnet és Robert Schuman vezetésével —
nemzetek feletti intézmények létrehozéasat szorgalmaztak mint a gazdasagi €s
politikai integraci6 alapvetd kovetelményét. Az Europai Gazdasagi Ko6zosség
legfontosabb problémajava igy a nemzetallami szuverenitds megosztasanak a
kérdése valt. Ehhez szorosan kapcsolodott a konfoderacié vagy a szorosabb
unio6 (closer union) dilemmaja.*™

Dharma Kumar az eurdpai integracido jellegét, céljait és jovojét a
kovetkezOképpen interpretalta:

Az eurOpai integracié megteremtette a nemzetekfelettiséget a FOhatdsag
létrehozasaval a szén-¢s acéltermelés teriiletén. Majd 1étrejott a vamunio6. Ez a
tagallamok egymas kozotti vamjainak eltorlését és a kiilvilag felé egységes
vamrendszer kialakitasat jelentette. A vamunié mellett pedig 1ényeges cél volt
az aruk, a szolgaltatdsok, a munkavallalok ¢és a toke szabad mozgéasanak a
biztositdsa. Mindez lényegesen kiilonbozott a britek és skandindvok altal
képviselt szabadkereskedelmi 6vezeti koncepciotol, mely a tagallamok sokkal
lazdbb egylittmiikodésén alapult. A Romai Szerzédések megteremtette az
Eurdpai Gazdasagi Kozosséget. Az Europai Kozosség intézményi rendszere
azonban képlékeny maradt. A Parlament, a Bizottsag ¢és a Birdsag nemzetek
feletti gazdasagi szervezd intézmények lettek, melyeket azonban kormanykozi
keretekben milkodtettek a kormédnyok. A lényeges kérdés az volt, hogy a
Bizottsag eurdpai érdekeket szolgalo onalld intézménnyé tud-e fejlédni, vagy a

7 Dharma Kumar (1966): India and the European Economic Community, 2.
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kormanyok politikai jatékszere marad. Dharma Kumar szerint voltaképpen
ettdl fliggott az Eurdpai Kozosség jovoje. Két megoldas korvonalazodott: egy
laza szabadpiacgazdasag Osszehangolod irdnyité szervek nélkiil, vagy egy
koordinalt egylittmiikodésen alapuld piacgazdasag, amelyben a nemzetallamok
alarendelik a szuverenitasukat a Bizottsignak a kozos {igyek terén a
korményok kozvetité szerepével. A jovo perspektivdjat illetden Darma
Kumarnak az volt a véleménye, hogy az Eurdpai Parlamentnek az
allampolgarok érdekeit képviseld testiiletté kell valnia. Ez ugy érhetd el, hogy a
Tanacs a Parlament mésodik kamarajava alakul. A Bizottsdg ebben az esetben
az eurdpai kormany szerepét tolti be. Ez azonban, Dharma Kumar szerint, egy
igen tavoli vizid.*”

Az India altal az Eurdpai Ko6zosség iranyaban folytatandd politikat a
kovetkezOképpen itélte meg:

Indiai szempontbol, térténelmi okokbol, az Eurdpai K6zosség szervezddése
kapcsan egyrészt a britek eurdpai integraciohoz vald viszonya volt a
meghatarozo a kezdetekben. Masrészt egy gyanakvas a volt nyugat-eurdpai
gyarmatositd hatalmak gazdasagi kozosségével szemben. Minden attol fliggott,
hogy meg tudja-e gydzni az EK az indiai politikusokat arr6l, hogy 1j tipusu
demokratikus foderacid kialakitasarél van szd. A britek nem tadmogattak a
nemzetekfelettiséget képviseld eurdpai foderalistakat, mert nem akartak a
szuverenitasukat semmilyen kozos egyiittmiikodési intézménynek alarendelni:
az allamok szuverenitasdn alapuld szabad piacgazdasdg ¢és szabad
kereskedelem mellett voltak. Az eurdpai integracidé végiil is a gazdasagi
egylittmiikodés terén indult el hat nyugat-eurdpai allam kozott az Europai
Szén- ¢és Acélkozosség 1étrehozasaval. Ebbdol a britek kimaradtak a
nemzetekfelettiség miatt. A kezdeti foderalista sikerek utdn megerdsodott
azonban a kormanykozi gazdasagi egyiittmiikddés. A tagallamok szuverenitasat
pedig a vétd joggal Charles de Gaulle biztositotta. Ez volt az a pillanat, amikor
az EGK vonzéva valt a britek szamadra, s elszdntdk magukat a belépésre. Bar
Charles de Gaulle ellenezte és megvétozta a brit csatlakozast, mégis
elosegitette a britek belépését, mivel ugyanazt a szuverén allamok
funkcionalista kormanykdézi egylittmiikodésén alapuld modellt tAmogatta, mint
a britek. Dharma Kumar az eurdpai integracié elért eredményeivel
kapcsolatban azt hangsulyozza tehat, hogy a tagéallamok nagyon erdsek.

71 Uo. 20-21, 37.
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Mindez abban nyilvanul meg, hogy olyan teriileteken ami nem érdekiik,
nagyon nehezen jutnak kompromisszumra. Ezért a hatdrozathozatal nagyon
nehézkes. S6t, ha nem akarnak egylittmiikddni a kormanyok, a vétd joggal is
¢lhetnek a nemzeti szuverenitdsukat komolyan veszélyeztetd teriileteken. Az
Eurdpai Parlament gyenge, ¢s nem képviseli az allampolgarok eurdpai
érdekeit. Mindezeken feliil a kiilpolitika terén vald egyiittmiikodés gyakran
nagyon nehezen megy. Osszességében tehat az volt a véleménye, hogy az
Eurdpai Gazdasagi Ko6z0sség, mint 0j tipusti gazdasagi unid, egyelére nagyon
képlékeny ¢és a kormanyok dominalnak. Nem lehet tudni milyen iranyban
fejlddik tovabb. A laza szabadkereskedelmi tarsuldstol kezdve a foderalis
gazdasagi unidig terjednek az alternativak a nemzeti gazdasagi és politikai
csoportok erejétdl fiiggden.?

Osszefoglalasul Dharma Kumar ugy latta, hogy az indiaiak viszonyat az
Eurépai Gazdasagi Kozosséghez kezdetben mindenekeldtt a neo-kolonialista
szervezkedéstdl valo félelem hatarozta meg. Volt gyarmatosité orszagok —
Franciaorszadg, Hollandia, Belgium — gazdasag ¢és kereskedelemmentd
csoportosuldsanak tekintették, mely a masodik vilaghaboru romjain keletkezett.
Fert6zott volt tehat a gyarmatositdssal (pontosabban a gyarmati
szabadkereskedelmi és liberalis piacgazdasagi modellel), s mint ilyet bizonyos
foku gyanakvéssal kezelték. Az Eurdpai Kozosség tengeren-tili teriileteivel
létrehozott szdvetségi egyezményeit pedig neo-kolonidlis vallalkozasként
értékeltek, mivel megkertilték az ENSZ kereteit. Mindezeken feliil az indiaiak
féltek az EGK vam diszkriminativ jellegli terhétdl, valamint a NATO katonai
erejétdl. Ezért az Eurdpai Kozdsséget inkdbb — a Jean Monnet vizidja altal
képviselt univerzalis mondanivald nélkiili — regionalis gazdasagi és politikai
hatalmi szovetségnek tekintették.?”

Az eurdpai integracid jellegérdl vald gondolkodas késobb is komolyan
foglalkoztatta az indiai gondolkodokat és politikusokat. Az 1980-as években
példaul K. B. Lall (India kovete az Eurdopai Gazdasdgi Kozosségnél), és
szerzOtarsa H. S. Chopra (a Dzsavaharlal Nehru Egyetem Nemzetkozi
Tanulményok Iskoldja Amerika és Europa Kozpontjanak tanara) szintén ezen a

2 Dharma Kumar (1966): India and the European Economic Community, 21, 26; D. K. Giri
(2001): European Union and India. A Study in North-South Relations. Concept Publishing
Company, New Delhi, 86.

73 Dharma Kumar (1966): India and the European Economic Community, 52-55.
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probléman gondolkozott.”” Az EGK jellegének a megfejtése azért volt fontos

szamukra, mert szerették volna vildgosan latni, hogy amikor India
egyiittmikodik az EGK-val, akkor kivel miikddik egyiitt: a tagallamokkal
bilaterdlisan, vagy az Eurdpai Gazdasdgi Kozosséggel, mint egy igen sziik
teriileten illetékes nemzetek feletti intézménnyel.””” K. B. Lall és H. S. Chopra
feltették tovabba azt a kérdést is, hogy milyen politikat kdvetnek az EGK-ban
szovetkezett volt gyarmattarté hatalmak a fliggetlenné valt gyarmataikkal. Az
EGK ugyanis a Yaoundé Convention (1964, 1969) keretében intézményes
kapcsolatot 1étesitett példaul a tagallamok volt gyarmataival. Ezen a
kapcsolaton keresztiil pedig Franciaorszdg tovabbra is fenn tudta tartani a
befolyasat a volt frankofon afrikai allamokban: eldmozditotta a gazdasagi
érdekeit, és timogatta a politikai kapcsolatait. Ugy itélték meg, hogy az EGK
esetében a kozosségi gépezet a tagallamok érdekeinek a védelmét erdsiti.
Mindez azt mutatja, hogy az EGK a nemzetkozi rendszerben tiz fejlett ipari
allam érdekvédelmi szovetsége (“trade union”), mely egy szisztémat (systemic
milieu) dolgozott ki az érdekei érvényesitésére. Ha valaki feltarja az EGK
szisztéma sokoldala és Osszetett jellegét, akkor érthetdvé valik az EGK-ban
csoportosult tagallamoknak a vilag kiilonbozé regionalis csoportjaihoz valo
viszonya is.*"

K. B. Lall és H. S. Chopra tehat ugy lattdk, hogy az eurdpai integracid azért
jott 1étre, mert a nemzetekfelettiség a tagallamok érdekeit képviseli. Az europai
integracid pedig az allamok uj tipusti gazdasagi és kereskedelmi érdekvédelmi
politikdja. Mindez azt mutatta, hogy a vilagpolitika és a vilaggazdasagpolitika
— a szuperhatalmak mellett — sziikségszeriien csoportok kozotti politikdva
valt. Az EGK azért jott 1étre, és azért boviilt ki, mert a tagallamai masképpen
nem tudtdk érvényesiteni az érdekeiket. Az EGK tagallamai valdjdban a
demokracianak és az emberi jogoknak vald elkotelezettségiik valamint a
klasszikus hatalmi egyensuly és befolyasi dvezeti politika megbékéltetésével
kisérleteznek, s ebben hosszu torténelmi gyakorlatuk van.*”’

7 K. B. Lall — H. S. Chopra (1984): The EEC and India. In: K. B. Lall — W. Ernst — H. S.
Chopra (eds.) (1984): India and the EEC. Allied Publishers Private Limited, New Delhi

% K. B. Lall — H. S. Chopra (1984): The EEC and India. In: K. B. Lall — W. Ernst — H. S.
Chopra (eds.) (1984): India and the EEC, 1-21.

26 Uo. 1, 3-4.
277 Uo. 4.

- 191 -



Itt megjegyzendd, hogy amikor a két indiai politikai szakértd azt
hangoztatja, hogy véleményiik szerint az Europai K6zosség nem meghaladja,
hanem ellenkezdleg, erdsiti a nemzetallamot, akkor az EK foderalista-
funkcionalista alapitoéival szemben — bar mas indittatdsbél — ugyanazon az
allasponton vannak, mint a realista brit torténész, Alan S. Milward.?”® H. S.
Chopra példaul az EK kialakulasdban De Gaulle szerepét emeli ki. Mindezt
azzal indokolja, hogy a francia politikus valositotta meg a Paneuropa eszmét. A
kezdeti foderalista lelkesedést és a nemzetekfelettiséget ellenezte, de végiil
megkdtotte azt a kompromisszumot, amely sikerrel alakitotta at kormanykdézi-
nemzetekfelettiséggé a Kozosséget. Igy hozzajarult ahhoz, hogy az EK mint
allamok nyilt kormanyzata el tudjon helyezkedni a nemzetkozi rendszerben.
Az EK jelentdségét Chopra abban latja, hogy a korabbi egymas ellen haboruzé
allamok egymas kozotti tartés békéjét megvalositotta. Ugyanakkor elismeri,
hogy Jean Monnet érdeme, hogy egy ilyen kompromisszum egyaltalan
lehetségessé valt. Az EK tagallamai ugy mikodnek egyiitt egy kiilonleges
intézményes ¢€s jogi szisztémaban, hogy nincs egyesitdé politikai fokusz. A
tagéallamok a vétojoggal és a szubszidiaritassal védik magukat, €s erdsitik a
kozosséget annak tudatdban, hogy az EK-ra sziikségiik van a vilaggazdasag
kihivasai miatt. Chopra szerint ez a politika mindenképpen 0j a nemzetkozi
kapcsolatokban. Igy a harmadik vildg orszigai szdmos teriileten erdsithetik a
kolcsonhatast az EK-val.*”

K. B. Lall és H. S. Chopra annak ellenére, hogy felismerték az EK mint 1y
regionalis szOvetség jelentdségét, mégis bizalmatlanok voltak az EGK
kereskedelmi és gazdasagi szandékait illetden. Szdmukra az EGK a volt
gyarmattartok olyan gazdasagi kozossége volt, mely tovabbra is érdekelt
maradt a piaci terjeszkedésben. Az volt a véleményiik, hogy az id6 mulasa és a
vilaghelyzet alakulasa fogja eldonteni, hogy lehet-e a nyugati dominanciaju
nemzetkdzi jog ¢és az eurdpai kozOsségi szerzddések rendezdelveinek
demokratikus megujulasaban hinni. Mindenesetre reménytelinek lattak, hogy
az EGK tagéllamai, melyek a multban egymassal teriiletekért és piacokért
verseng® imperialista hatalmakat voltak, a maésodik vilaghdbora utan arra
kényszeriiltek, hogy az EGK-ban szovetkezzenek. Szdovetségiiket pedig négy

2% Alan S. Milward (1992): The Rescue of the Nation State. Routledge, London

7% H. S. Chopra (1984): European Community: A Case Study of Regional Development Co-
operation. In: K. B. Lall — W. Ernst — H. S. Chopra (eds.) (1984): The EEC in the Global
System. Allied Publishers Private Limited, New Delhi, 1-15.

-192 -



dolog tartja Ossze:
a kapitalista gazdasagi minta
a védelmi érdekek azonossaga
a nyugati tipusu demokraciaban val6 hit
¢s a gazdasagi haladas és virdgzas fellenditésében valo kozos érdekeltség

Mindezeken feliil Osszetartd erdként emlitik még a nyersanyagokban, az
energiahordozokban és a munkaerdben valo érdekeltséget is. Ezt jol mutatja a
Loméi Szerzodés (Lomé Convention), a segélyezési politika, és a bdvitési
politika. Ugy itélik meg, hogy az EGK szamara a kor kihivasa az, hogy sikeriil-
e az EGK-nak a globalis szisztémaban egy demokratikus nemzetkozi jogi
szisztémava valnia, s mint ilyen elhelyezkednie az ENSZ kereteiben.**

K. B. Lall és H. S. Chopra szamara az indiai politika szempontjabdl a
legfontosabb kérdés annak megvalaszolasa, hogy van-e esélye Indidnak —
mint a felszabadult gyarmatok koziill a legnagyobb demokratikus
berendezkedésti foderalis allamnak — arra, hogy az EGK ¢és India kozott a
demokratikus tarsadalomszervezé elvek €s a nemzetkdzi emberi jogok szerinti
politikai kapcsolatok alakuljanak ki. Véleményliik szerint az EGK ¢és az India
kozotti egylittmikodés eldsegitheti a nemzetkdzi kapcsolatok megujitasat.
Indidnak ugyanis nagy tapasztalata van a modernizalas kezelésében és a
gyarmatositok elleni fiiggetlenségi harc modszereiben. Ezért tapasztalataikkal
hozzé kivannak jarulni a fejlédd orszdgok menedzsereléséhez. Az EGK-India
erdsitésé¢hez. Hasznos lehet tovabba a bdvitési politikdja szempontjabdl is.
India szamara az EGK-val val6 kapcsolat — s azon beliil is mindenekel6tt a
francia politika tapasztalatai, kiilonosen Charles de Gaulle politikdjanak a
példaja — eldsegitheti India dinamikusan fejlddé nagyhatalomma valasat.”!

Az EGK indiai kovete és a Dzsavaharlal Nehru Egyetem (Ujdelhi) eurépai
tanulméanyokkal foglalkozo professzora igazabdl harom dolgot akart vilagossa
tenni az EGK szdmara *** :

20 K. B. Lall — H. S. Chopra (1984): The EEC and India. In: K. B. Lall - W. Ernst — H. S.
Chopra (eds.) (1984): India and the EEC, 5, 6, 7.

21 Uo. 10-11.
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Az EGK hossza tavi érdeke egy kovetkezetes segélyezési politika
kialakitdsa a harmadik vilaggal. E téren egylittmiikodhet Indidval, hiszen
Indidnak is ez a célja.

A globadlis targyaldsokat illeté zsdkutcdbdl meg kell talalni a kiutat.

Az EGK-nak el kell dontenie, hogy szerepet jatszhat-e India az ezen
problémakra valo valasz megtalalasaban az EGK-val egyiittmiikddve.

Egyben vilagossa tették azt is, hogy az indiai politika az EU politikak koziil
Charles de Gaulle politikajat tdmogatja. Ez azt jelenti, hogy a funkcionalista
konfdderalizmus jogharmonizacios politikajanak a hivei voltak a nemzetkdzi
politikéban.

Az EU-India kapcsolatok a megvalositas utjan

Az indiaiak érdeklddése az EK irdnt igazabol akkor kezdett el megélénkiilni,
amikor Nagy-Britannia elkezdte fontolgatni az EGK-ba val6 belépését. A britek
EGK-hoz val6 csatlakozasa mindenekeldtt e 1épés indiai kereskedelmi vamokra
¢s magara az Eurdpai Kozosségre vald hatdsa miatt volt fontos. Az indiaiak
féltek, hogy a britek nem tudjdk képviselni a Commonwealth tagallamok
gazdasagi érdekeit az EGK-ban. India esetében konkrétan arrél volt szo, hogy
az indiai aruk vdmmentessége ¢s monopolaris helyzete a brit piacon veszélybe
keriil. Anglia, mint EGK tag nem keriilhette el az EGK k6z0s vam kivetését az
EGK-n kiviili orszdgokra. Az EGK piac pedig komoly versenyhelyzetet
teremtett az indiai aruk szamara. Végiil is az indiai piac — mint fejl6d6 piac —
szdmara az EGK kiilonleges vammentességi intézkedéseket 1éptetett életbe egy
atmeneti idoszakra. Ez a kozos kiils6 vamtarifa csokkentését tartalmazta, és
Nagy-Britannidnak az Eurdpai K6zosséghez valo csatlakozasabol Indiat érintd
karokat kompenzalta.**

Amikor 1963-ban nem sikeriilt a brit csatlakozas, mert Charles de Gaulle
megvétdzta, India folytatta a megkezdett utat, mivel realizalta, hogy tovabbra
is érdekelt az Eurdpai Kozosséggel vald egylittmiikddésben. Az Europai
Ko6z0sség érdeme, hogy a Commonwealth preferencias rendszerének lebontasat
elosegitd vamkedvezményekkel és egyéb kompenzacidkkal eldsegitette az
indiai gazdasag fokozatos fliggetlenedését Nagy-Britanniatél és a
Commonwealth-t6l. Segitette tovabba a klasszikus gyarmati rendszer végleges

3 Dharma Kumar (1966): India and the European Economic Community, 56-62.
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felszamolasat, de a brit csatlakozasig a volt francia és a belga afrikai
gyarmatok voltak el6térben.”

Nagy-Britannia 1973-ban tortént csatlakozasaval egy uj szakasz kezdodott
el az Eurdpai Ko6zosség és India kozotti kapesolatokban. Ez egészen 1993-ig,
az Egyiittmiikodési megallapodds az Europai Kozosség és az Indiai
Koztarsasag kozott a partnerségrol és a fejlesztésrél szold egyezmény
alairasaig tartott. Ebben az iddszakban a kereskedelmi, a gazdasagi és a
pénziigyi kapcsolatok voltak a dominaloak a két fél kozotti kapcsolatokban:

1973-ban létrejott az elsd kereskedelmi kooperaciordl szold egyezmény az
Eurdpai Ko6zosség és India kozott (First Commercial Co-operation Agreement
between the EC and India), amelynek a munkajat egy kozds bizottsag (Joint
Commission) iranyitotta.

1980-ban Idian Trade Centre nyilt meg Briisszelben, melyet részben az EK
finanszirozott.

1981-ben alairtak a kereskedelmi és gazdasagi egylittmiikodési egyezményt
(Commercial and Economic Co-operation Agreement).

1982-ben az EK Tanacsa Kereskedelmi Kamarat Iétesitett Bombayban, és
Eurdpai Kozosségi képviselet (EC Delegation) nyilt Ujdelhiben.

1986-ban az EK miniszteri 'trojka' és India kozott politikai parbeszéd
kezdddott.

1987-ben az ) ipari egylittmikddési programot eldsegité ipari
egylttmiikodési munkacsoportot hoztak 1étre.

1988-ban  technologiai informacidos centrum Iétesiilt (Technology
Information Centre).

1990-ben EC-India Business Forum létrehozasara tortént javaslat.

1991-ben az EK nemzetk6zi befektetési €s partnerségi egyezményt kotott
indiai pénziigyi intézetekkel.

1993-ban sor keriilt az Egyiittmikddési megallapodas az Eurdpai K6zosség
¢és az Indiai Koztarsasag kozott a partnerségrol és a fejlesztésrdl (Cooperation
Agreement between the European Community and the Republic of India on

# Uo. 62-66.
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Partnership and Development) alairasara, amely lényeges mérfoldké volt az
EK és India kozotti kapcsolatokban.**

Az 1993-ban aldirt partnerségi és fejlodési egyezmény a két korabbi
kereskedelmi és gazdasdgi egyiittmiikodési egyezményre (1973, 1981) épiilt.
Célja a meglévo egylittmiikodés elomozditasa és fejlesztése parbeszéd és
partnerség formdjadban annak érdekében, hogy az szorosabbd és magasabb
szinvonaliva valjon. Az egyezmény harom f6 teriileten irdnyozott eld
egylittmiikodést:

Kereskedelmi egylittmiikddés a legkedvezményezettebb nemzet elvére
alapozva, a GATT egyezmény eldirasa szerint

Gazdasagi egyiittmiikodés szamos teriileten, tobbek kozott az energia, a
privat szektor, a telekommunikacio, a mezogazdasag és a turizmus teriiletén

Fejlodési egylittmiikodés a szegényebb tertiletekkel

Az egyezmény kiilon hangsulyt fektetett az EK ¢és India kozotti
kereskedelmi és befektetési kapcsolatok elmélyitésére, és az indiai gazdasagi
kapacitas novelésére. E célbdl az EK technikai segitséget helyezett kilatasba.
Mindezzel parhuzamosan a cél az eurdpai és az indiai tizleti kozosségek kozotti
kapcsolatok megerdsitése volt.”

Az egyezmény Ujdonsaga a korabbi 1981. évi egyezményhez képest a privat
szektorra tett nagy hangsuly. A 6. cikkely leszogezi, hogy az egyezségre 1¢po
felek bevonjdk a privat szektort is az egyiittmiikodési programjukba, hogy
ezaltal el@segitsék a gazdasagi és az ipari egyiittmiikodést.”*’

Az EK- India kapcsolatokban tovabbra is jelentds hely illette meg a fejlodési
segélyezést. Ez mindenekel6tt a szegény teriiletek felé iranyult. Nagy figyelem
helyezddott tovabba a kozegészségligy helyzetének a javitasara.

5 Cooperation Agreement between the European Community and the Republic of India on
Partnership and  Development In: D. K. Giri (2001): European Union and India. A Study
in North-South Relations, 97; Internet (2009): http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:11:21:21994A0827(01):HU:PDF

% D. K. Giri (2001): European Union and India. A Study in North-South Relations, 92-93.

7 Cooperation Agreement between the European Community and the Republic of India on
Partnership and Development, 1993. In: D. K. Giri (2001): European Union and India. A
Study in North-South Relations, 272, Internet: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=DD:11:21:21994A0827(01):HU:PDF
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Az egyezményben az emberi jogok €s a demokracia védelmére tett hangsuly
a politikai kapcsolatok formalédésa iranyadba mutatott.

Az 1993-as kozos politikai nyilatkozattal végiil is megnyilt az Ut az
évenkénti miniszteridlis szintli taldlkozok rendezése eldtt, és a politikai
parbeszédre.

2000-ben megtartottak az els6 EU-India csucsértekezletet. A 2004-ben
Hagéaban megtartott 6todik India-EU csucsértekezlet pedig Indiat az EU egyik
“stratégiai  partnerévé”  fogadta, melyrdl a csucsértekezlet ko6zos
sajtonyilatkozata tanuskodik. India tidvozolte az EU kibdvitését, és az eurdpai
alkotmany iranyaban tett 1épéseket. Allaspontja szerint az EU bdviilése és
mélyiilése eldsegiti a két fél kozotti kapcsolatok fejlddését. Az EU iidvozolte a
nyilt szabadpiaci gazdalkodast bevezeté reformok eredményeként eldallt
gazdasagi novekedést Indidban, valamint a befektetést és a foglalkoztatast
0sztonzé indiai gazdasagi reformokat. A  cstcsértekezlet résztvevoi
megerdsitették a gazdasagi, a kereskedelmi, a tudomanyos technikai, az
trkutatdsi, az informatikai, a kulturdlis, a kornyezetvédelmi, az
egészségvédelmi és a biztonsagi egylittmiikodést. Megallapodtak, hogy
folytatjak a parbeszédet az emberi jogokrdl. Felvazoltak a terrorizmus elleni
kozos harc 1épéseit.

Hangsulyoztdk az ENSZ szerepének ¢s hatékonnya tételének fontossagat
abbol a meggy6z0désbdl kiindulva, hogy a globalizacid kordban a vilagbéke és
biztonsag megoérzéséhez nélkiilozhetetlen egy a nemzetkdzi jog altal
szabalyozott multipolaris nemzetkdzi szisztéma kialakitdsa az ENSZ kozponti
szerepével. Ramutattak arra is, hogy sziikséges lenne megreformalni az ENSZ
intézményi szisztémdjat — mindenekel6tt a Biztonsdgi Tanacsot és a
Kozgytlést. Az EU tamogatasardl biztositotta a dél-dzsiai integracios
torekvéseket. Kifejezte egyiittmiikdési szandékat a SAARC-al (South Asian
Association for Regional Co-operation), mely a dél-azsiai orszagok indiai
vezetéssel szervez6dd regiondlis szovetsége. Megerdsitették tovabba a WTO
kereteiben valo egyiittmiikodés szandékat, melynek India 1995-t61 volt tagja.**®

Mindezek nyoman a 2005-ben, Delhiben elfogadott EU-India k6zos akcid

28 Joint Press Statement, Fifth India EU Summit, The Hague, 8 November 2004. Internet:
(2009) http://www.consilium.europa.eu/ueDocs/cms_Data/docs/pressData/en/er/82635.pdf
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terv az alabbi teriileteken segiti a kit{izott célok megvaldsitasat ** :

a parbeszéd ¢és konzultdcid6 mechanizmusénak erdsitése; a politikai
parbeszéd ¢és kooperacid elmélyitése; népek és kultirak egymashoz valo
kozelitése; a gazdasdgi és politikai dialogus és kooperacid erdsitése; a
kereskedelem és a befektetések fejlesztése.

Ez azt tantsitja, hogy egy pusztan kereskedelmi és gazdasagi kapcsolat az
idék sordn az egymds kozotti kolecsonhatasok szinte Osszes teriiletét érintd
kapcsolatrendszerré fejlodott a kozosen vallott demokratikus értékek alapjan:
demokrécia, pluralizmus, emberi jogok, a jog uralma, fiiggetlen birdsag és
média, valamint szabalyokon nyugvoé nemzetkozi kapcsolatok (ENSZ,
WTO).*® A hattérben pedig az a felismerés all, hogy a globalizacid kozds
menedzserelést igényel.

A 2007-2013-as India Country Strategy Paper®”' igy Osszegezi az indiai
helyzetet eurdpai szemmel:

India az utobbi években jelentds gazdasagi fejlédést mutatott és Azsia
emelkeddben 1évé gazdasagava valt. Ha a fejlédése ebben az ilitemben halad,
akkor mar nem lesz sziiksége fejlodési segélyezésre. India azonban két részbol
all: egy modern gazdasagilag dinamikusan fejlddé Indidbdl és egy szinte
valtozatlan, nagy szegénységben €16 tradiciondlis Indidbol. Az EU a szegény
teriiletek fejlodésének a segitésére és a gazdasagi teriileten valo egyiittmiikodés
elmélyitésére kell hogy koncentraljon. A cél voltaképpen az orszag szegény ¢&s
gazdag teriiletei kozotti szakadék athidalasa, tovabbad az orszag gazdasdgilag
egy szintre hozatala. E téren az EU két célt tliz ki: segitséget nyljt a szocialis

 The India-EU  Strategic  Partnership.  Joint  Action  Plan, Internet
http://ec.europa.cu/external relations/india/docs/joint_action_plan_060905 en.pdf

European Commission, External Relations, India. Internet:
http://ec.europa.eu/external relations/india/index en.htm

2% The India-EU  Strategic  Partnership.  Joint  Action  Plan, Internet:
http://ec.europa.cu/external relations/india/docs/joint_action_plan_060905 en.pdf

European Commission, External Relations, India. Internet:
http://ec.europa.eu/external relations/india/index en.htm

! European Commission, External Relations, India. Internet:

http://ec.europa.cu/external_relations/india/index_en.htm India Country Strategy Paper,
2007-2013. Internet: http://ec.europa.cu/external relations/india/csp/07 13 _en.pdf
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kiadasokhoz és a partnerségi kapcsolat elmélyitése keretében a szegény
teriiletek reformpolitikdjahoz.

India az idok soran az EU egyik legfobb globalis partnerévé valt. Az EU
orszagértékelés ugy latja azonban, hogy India a gazdasagi fejlédését tekintve
jelentés problémakkal néz tovabbra is szembe. 1990-ig szocialista politikat
folytatott. Majd az 1991-ben kezd6dd gazdasagi reform soran egy nyilt piac-
orientalt modell felé¢ fordult. Ez gazdasagi viragzashoz vezetett. A
modernizalasi folyamat sordn a kdvetkezoket kell megoldani:

a kozszolgaltatasok fejlesztése a szegény teriileteken
a mezdgazdasagi dinamizmus visszanyerése

az emberi er6forrasok fejlesztése

a kornyezetvédelem tdmogatasa

a korményzat javitasa

Rengeteg a tennivald a szegénység lekiizdése, a munkalehetdségek
teremtése, valamint az egészségiligy és az oktatds terén. Szembe kell nézni
tovabba a vildggazdasagi nyitds és a liberalizacid altal teremtett gazdasagi
helyzet és a szocialis politika megerdsitése kozott timadt fesziiltséggel.

India az EU szamara fontos kereskedelmi és gazdasagi partner egy szabad
piacgazdasag keretében, s ezért az EU-nak érdeke India segélyezése ¢s
fejlesztése. Az EU-nak azonban szembe kell néznie azzal, hogy India a
gazdasagi hatalomma valasaval parhuzamosan a sajat politikai érdekeit is egyre
jobban érvényre akarja juttatni a vilagpolitikdban: az ENSZ Biztonsagi
Tanacsaban allando képviseleti tagsagért kampanyol. Kelet felé nézé politikat
folytat: aktiv tdmogatdja a dél- és délkelet-azsiai (SAARC, ASEAN) regionalis
szOvetkezésnek.

Konkluziok

Osszefoglalva az EU és India kozotti kapcesolatok alakuldsanak torténetét
elmondhatd, hogy India a volt gyarmati orszagok koziil szinte elséként ismerte
fel az eurdpai integracié jelentéségét a harmadik vildg orszagainak az
alulfejlettség elleni harcaban, tovabba a vilagkereskedelmi és  gazdasagi
kapcsolatok demokratizaldsaban. Elsoként létesitett diplomdaciai kapcsolatokat

- 199 -



az EK-val a fejl6do orszagok koziil. Indiahoz az EK masképp viszonyult, mint
a tarsult fejl6dd orszagokhoz (ACP — African, Caribian and Pacific), hiszen a
brit EK csatlakozas sordn fellépd kereskedelmi és gazdasagi érdekek ezt
kovetelték. India volt a fejlédd orszdgok kozott az elsd olyan el nem kotelezett
orszag, amely specialis bAnasmodban részesiilt az EK részérol.

Az EU részérdl a kapcsolatok harom szakaszat hangsulyozzak:

Az elsd szakaszban, 1962 és 1970 kozott, a kapcsolatok Nagy-Britannidnak
az EK-hoz val6 csatlakozésa fiiggvényében fejlodtek.

A masodik szakaszban 1970 és 1980 kozott kialakult az intézményes
kapcsolatok egész héalozata és elindult egy mérsékelt segélyprogram.

A harmadik fazisban, 1980-t6l napjainkig, az EK ¢és India kozotti parbeszéd
kiszélesedett és az intézményes kapcsolatok is kiterjedtté valtak.

India komoly helyet foglal el az EU fejlodési segélyezési programjaban
(development aid programme), amelynek a fele direkt élelmezési segély, a
tobbi része pedig segélyezési projekteken keresztiil folyik. India ma az EU
jelentds kereskedelmi partnere, a gazdasagi kapcsolatokat pedig kolesonds
bizalom ¢és egyiittmiikodési szandék jellemzi. A politikai kapcsolatok
kiszélesitése 1is elkeriilhetetleniil napirendre keriilt a gazdasagi és a
kereskedelmi kapcsolatok hatékonyabba és demokratikusabba tétele céljabol. E
téren az a helyzet alakult ki, hogy India 1950-t61 az 1980-as évekig szocialista
jellegli, allam altal iranyitott, protekcionista, és a kdztulajdonon alapuld
gazdaséagpolitikat folytatott. 1991-td1 kezdve tért at a piac alapl szisztémara, s
ekkortol az indiai gazdasdg gyakorlatilag virdagzasnak indult. A kiilfoldi
kereskedelem és a kiilfoldi befektetés az indiai gazdasag szerves részévé valt. S
ez volt az a pillanat, amikor megsziiletett az India és az EK kozotti
parbeszédrdl és a fejlddésrdl szold egylittmitkddési egyezmény.

A problémat az EU és India kozott az okozza, hogy Indidnak politikai
szempontbol alacsony rangja van az EU hierarchidban ¢és a Nyugat altal
dominalt nemzetkdzi rendszerben. Az EU koriil elhelyezkedd koncentrikus
korokon a sz€lsé zoéndban, a fejlodé orszdgok kozott, helyezkedik el.
Ugyanakkor India szerepe jelentds a dél-azsiai regiondlis egyiittmiitkddésben
(SAARC, South Asian Association for Regional Co-operation).”* Ez egybevag

22 SAARC honlapja: http://www.saarc-sec.org/
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az EU politikaval, mely az 0j regiondlis egyiittmiikddést szerte a vildgon
tamogatja. Mindez felértékeli India jelentdségét az EU szdmara.

Indiai részrél problémat jelent tovabbra is, hogy India — a torténelmi
tapasztalatokbol okulva — az EU politika altal képviselt liberalis
piacgazdasagra alapozott nemzetkézi rendszert az imperializmus koranak
tuléléséhez sorolja. S mivel az imperializmus nemzetkdzi jogilag és
nemzetk6zi emberi jogilag jogtalannak lett nyilvanitva, és megtortént a
nemzetkdzi politikdban a téle valod elhatarolodas, ezért India a gazdasagi
egylttmiikodés 1) alternativ utjait keresi a globalizacié kordban. Indiat az
imperializmus elleni fiiggetlenségi harc, érthetdé modon, a nyugati liberalizmus
és neoliberalizmus ellenzékévé tette, a nacionalizmus és a szocializmus felé
keresve a kiutat. S ez a keresés egy sajat indiai ut fel¢é — a gazdasagi nyitas és
reform ellenére — tovabbra is tart.*”

India a vilagpolitikdban a nagyhatalmaknak el nem kotelezett akar lenni. Az
ENSZ ¢és a WTO kereteiben folytatott vilagpolitikat tdmogatja. Célja a
vilaggazdasagban ¢és a vilagpolitikdban betoltott szerepének megfeleld hely
kivivasa a nemzetkdzi szisztémaban. Szeretne bekeriilni az ENSZ Biztonsagi
Tanacsaba. Ezért a nyugati befolyas alatt levo vilagszervezet megreformalasat
szorgalmazza.

Végiil azt lehet mondani, hogy az EU és India kozotti egylittmikddési
politika a klasszikus liberdlis piacgazdasagi modellen alapuldé nemzetkozi
szervezés modernizaldsanak és a nemzetkozi szervezet sziikséges reformjanak
a kihivasaban talalkozik. S a két fél kozotti parbeszéd lényegében ennek a
dilemmanak a megoldasarél szol. Hogy az EU és India kozotti politikai
kapcsolatok hogyan fognak fejlddni a jovOben ez talan a vilagpolitika egyik
legérdekesebb kérdése. A masik pedig az dzsiai integracios torekvések és abban
az EU-nak, Indidnak, Kinanak és Japannak jatszott szerepe.

4.4. Az EU-modell és egy uj regiondalis egyiittmiikodés Kelet-, Dél-
és Délkelet- Azsiaban

294

Braudel centrum-periféria gazdasagi integracios modellje”™ logikajat

% D. K. Giri (2001): European Union and India. A Study in North-South Relations, 85,
99-100, 229-230.

2% Fernand Braudel (1978): The expansion of Europe and the “long-duree”. In: H. L.
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kovetve Japan, Kina, India (pontosabban ezek modern nagyvarosai) ¢s
Szingapur integracios kozpontként (hub) milkddhetnek a  koriilottik
elhelyezkedd teriiletek €s orszagok szamara. S valdoban India a SAARC (South
Asian Association for Regional Cooperation) vezetd hatalma, Szingapur pedig
az ASEAN (Association of Southeast Asian Nations, Délkelet-Azsiai
Nemzetek Szovetsége)™ kozpontja lett. Kina minden 4zsiai integracios
politikat tdAmogat. Japan pedig egy potencionalis tavol-keleti integraciés mag.
Az ASEAN vonzotta a kelet-azsiai szomszédait, Kinat, Dél-Koreat (Koreai
Koztarsasag) €s Japant, s ebbdl lett az ASEAN+3. Ugyancsak vonzoerdt jelent
az ASEAN a SAARC szadmara. Egy azsiai integracié India, Japan, Kina és
Szingapur részvételével pedig kihivast jelent az EU szdmara, és forditva az EU
az azsiai regionalis integracid szamdara. Az igazi kérdés azonban az, hogy az
azsiai regionalizmus hogyan viszonyul az EU-modellhez, s annak hirom f6
iranyahoz *° :

1. klasszikus konfoderalizmus

2. kormanykézi-funkcionalizmus

3. a tobbszintli korméanyzas €s a szubszidiaritds elvén alapuld foderalista-
funkcionalizmus

Mivel a nemzetkozi rendszer és a nemzetkdzi szervezet alapegységeit a vilag
orszagai (allamai) alkotjak, ezért e harom eurdpai allamkozi egyiittmiikddési
irany egy-egy kiilon modellt is jelent a nemzetekfelettiséghez vald viszony
alapjan:

Az els6 modell, a klasszikus konfoderalista, az allami szuverenitas
megtartdsaval végez el alapvetden fontos feladatokat az &llamok kozotti
targyalasok ¢és a szerzOdéskotés modszerével. Hatarozottan elutasitja a
nemzetekfelettiséget. Mint ilyen nem tartos egylittmiikodési szovetség. Az EU
esetében e modell hivei az EU szuverén nemzetallamokra vald szétesését és a
nemzetekfelettiség megszlinését tdmogatjak.

Wesseling (ed.) (1978): Expansion and Reaction. Leiden University Press, Leiden, 17-27.
2% ASEAN: http://www.aseansec.org/

2 Boka Eva (2008): Eurdpai integrdcié. Elméletek torténelmi perspektivaban. Corvina,

Budapest; Boka Eva (2009): Az EU-modell és a nemzetkdzi kapcsolatok. Eurdpai
Tiikor, 2009. 5, 16-28. Internet: http://www.kum.hu/NR/rdonlyres/FC8E7383-
DO02E-40C6-8A6F-8C41796999D9/0/EUtukor2009majus.pdf
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A masodik modell, a kormanykozi-funkcionalizmus a korméanyok nemzetek
feletti intézmények kereteiben valé korméanykdzi politikajat jelenti az unio
igyeit illetden. Ez egy tartds integracid iranydba mutat, melyet azonban a
tagallami kormanykozi politika nacionalista belsé széthuzé erdi mégiscsak
tonkretehetnek.

A harmadik modell, a tobbszintli kormanyzéas, a jogharmonizéicid és a
szubszidiaritds elvén alapuld foderalista-funkcionalizmus. Ez az unids
egylittmiikodési teriileteken az eurdpai jog alapjan és az unids intézmények
iranyitasaval miikodik, a kormanyok kozvetitd szerepével. Mint ilyen szerves
belsd szovetséget hoz 1étre a kompetenciak szubszidiaritas elve alapjan torténd
attranszferalasa révén a kiilonb6z6 egyiittmiikodési szintekre. Az EU belso
érdekcsoportjaitdl, a nemzetkdzi politikdtol és a nemzetkdzi szovetségek
alakulasatol fiigg a sorsa.

Az EU-ban — mint nemzetek feletti (j regionalis unioban — mind a harom
modell egymassal kdlcsonhatdsban van jelen, s ezek az eurdpai politika {6
iranyai is egyben. Koziiliik a harmadik irany, a foderalista-funkcionalizmus, az
eurdpai integracié olyan terméke, amely megujitotta az eurdpai allamkozi
kapcsolatokat. S ez egy olyan Gjdonsag a nemzetkozi politikdban, amely —
teoretikus alapjait tekintve — a nemzetk6zi 0 regiondlis integracid és a
nemzetkdzi szervezet megujitasat is eldmozdithatja.

Mindezek utdn felmeriil az a kérdés, hogy a vizsgalddasaink soran érintett
azsiai orszagok altal kovetett regionalis integracios politika milyen regionalis
szervezddési iranyokat kovet, és ezek milyen kapcsolatban vannak az EU-val.
E kérdés vizsgalatakor 1ényeges szempont, hogy az EU egy olyan 0j regionalis
szovetség, mely nemzetek feletti, és ezzel egyediil all a vilagon. A vilag tobbi
regiondlis szervezddése — beleértve az azsiai integracios torekvéseket is —
nem nemzetek feletti. igy az EU altal képviselt — a nemzetek felettiséget
elfogadd — irdnyok nincsenek jelen az 4zsiai integracidban. Ami az azsiai
integracidban jelen van — s errdl alabb bdvebben lesz sz6 — az a klasszikus
konféderalizmus  és  az  unionista-funkcionalizmus. Az  unionista-
funkcionalizmus a funkcidok szerinti szervezddésen alapul az 4llami
szuverenitas megtartasaval, és koordindlo iroddk szerepeltetésével, ugyanakkor
a nemzetekfelettiség tagadasdval. Az ENSZ-struktira példaul az dazsiai
integracidhoz hasonl6 iranyt képvisel. Ez azonban a masodik vilaghabort utan
egy kompromisszum eredményeként jott létre a konfoderalizmus javara.
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Kérdés, hogy az azsiai integracios torekvések — mindenekeltt az ASEAN —
milyen iranyban probaljak meg fejleszteni mindezt.

Az azsiai regionalis szervezetek koziil alabb az ASEM (Asia-Europe
Meeting), a SAARC (South Asian Association for Regional Cooperation), az
ASEAN (Association of South-East Asian Nations), ASEAN+3 (ASEAN+
Dél-Korea, Japan és Kina) és az ARF (ASEAN Regional Forum) vizsgalatara
keriil sor abbol a szempontb6l, hogy milyen tipusi -egyiittmikodést
képviselnek ezek a szervezetek az EU-val valo dsszehasonlitasban.*”’

4.4.1. Asem (Asia-Europe Meeting)

Az EU és Azsia kozotti kapcsolatokat a nemzetkdzi politika a modernizacid
¢s a globalizacio témdajaba tartozonak tekinti a 18-21. szazadban. A
modernizaciordl fentebb mar sok szo esett. A globalizacié egy olyan a
modernizacidhoz szorosan kapcsolodd jelenség, amely a kapitalizmusnak
szerte a vilagon valo elterjedése pillanataban valik dominalova. A globalizacio
kordnak lényege a vildggazdasag- és tarsadalom szervezés békés reformjanak a
megvaldsitdsa, valamint egy demokratikus vilagpolitika és intézmények
kialakitasa. Mindennek soran pedig annak tisztdzasa, hogy az emberi élet és a
tarsadalom szervezésébdl mik azok a teriiletek, amelyek minden egyénre, mik
azok, amelyek minden orszagra, és mik azok, amelyek a vilag egészére
vonatkoznak, s mint ilyenek nemzetkdzi egyiittmikodést €s szervezést
igényelnek. A globalizacié ehhez szorosan kapcsolddoan felveti azt a kérdést
is, hogy milyen intézmények €s jog keretében oldhaté meg ezen feladatok
kezelése. A szerte a vilagon elinduld 0j regionalis szervezddés a globalizacid
koranak a terméke.

Az Eurépa és Azsia kozotti kapesolatok szempontjabol jelentds
kezdeményezés az ASEM (Asia-Europe Meeting).”®® Ez az Eurépa és Azsia
kozotti multilateralis dialogus helyszine 1996 6ta. Lényegében egész Azsiat
atfogja: 45 orszag a tagja, melyek kozott az EU tagallamai, India, Kina, Japan
¢és Szingapur, az EU Bizottsaga és az ASEAN titkarsaga is ott szerepelnek.
Célja a két régi6 — Eurdpa és Azsia — kozotti béke, megértés és parbeszéd

»7 BEuropean Commission External Relations, EU-Asia: http://ec.europa.eu/external_relations/
asia/index en.htm

2% ASEM: http://ec.europa.eu/external_relations/asem/index_en.htm
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eldmozditasa a gazdasag, a politika €s a kultura teriiletén. Az ASEM egy nyitott
konfoderativ nemzetkdzi szovetség, mely a nemzetkozi jogot, a demokratikus
jogallamisagot ¢és az emberi jogokat tekinti a rendezdelveinek egy igazsagos
elveken alapuld nemzetk6zi rendszer érdekében. A tagallamok vezetdi
kétévenkénti csucstalalkozokat szerveznek. Ezek keretében megbeszElik a
globalizaci6 soran felmertilt problémakat a segélyezéstol kezdve, a pénziigyi €s
a gazdasagi krizisen keresztiil egészen az energiacllatisig ¢és a
kornyezetvédelemig.” A mind az eur6pai, mind az 4zsiai oldalrol kijeldlt
koordinald szervek (Eurdpai Bizottsdg ¢€s eurdpai elndkség, valamint a
kétévenként valtakozo, egy ASEAN és egy nem ASEAN tagéllamot magéaban
foglalo, azsiai koordinalé szerv) kozott ott van a nemzetekfelettiséget képviseld
Eurdpai Bizottsag.*”

Az EU és Azsia kozotti egyiittmiikodést célul kitiiz6 ASEM versenytarsa az
APEC (Azsiai-Csendes-6ceani Gazdasagi Egyiittmiikodés) az USA, Kanada,
Ausztralia és azsiai orszagok részvételével.*®' Japan, Kina és Szingapir mind
az ASEM, mid az APEC tagja. Az EU ugyanakkor az azsiai nagyhatalmak
koziil India, Japan, Kina és Szingapur regionalis partnere. Ugyanakkor 1étrejott
az ARF (ASEAN Regional Forum), melynek tagjai Ausztralia, Banglades,
Brunei, Kambodzsa, Kanada, Kina, Eurépai Unio, India, Indonézia, Japan,
Koreai Népi Demokratikus Koztarsasag, Koreai Koztarsasadg, Laosz, Malajzia,
Mianmar, Mongoélia, Uj-Zéland, Pakisztan, Papua Uj-Guinea, Fiilop-szigetek,
Orosz Foderacid, Szingapur, Sri Lanka, Thaifold, Kelet-Timor, USA ¢és
Vietnam. Az ARF mind az EU-t, mind az USA-t, mind Japant, mind Kinat,
mind Indidt, mind Szingapurt Osszefogja egy multilaterdlis és bilateralis
egylittmiikodésen alapuld regionalis forumban az ASEAN koriil, melynek célja
a béke, a biztonsag és a védelem megteremtése.’*

299

Az ASEM tagallamai: EU 27 és az azsiai tagallamok: Brunei, Kambodzsa, Kina, India,
Indonézia, Japan, Laosz, Malajzia, Mongo6lia, Mianmar, Pakisztan, Filop-szigetek,
Szingapur, Dél-Korea, Thaifold, Vietndm

3% EU- ASEM documents: http://ec.europa.cu/external_relations/asem/docs/index_en.htm;
http://ec.europa.cu/external relations/asem/docs/factsheet en.pdf

301

APEC history: http://www.apec.org/apec/about_apec/history.html
392 ARF: http://www.aseanregionalforum.org/AboutUs/tabid/57/Default.aspx
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4.4.2. Dél-azsiai regionalis egyiittmiikodés: SAARC

A dél-azsiai regiondlis egyiittmiikodést Banglades kezdeményezte &s
Pakisztan is tiamogatta. Mind Indianak, mind Bangladesnek, mind Pakisztannak
sziiksége volt egy egyiittmiikodési forumra. E célbol 1983-ban Ujdelhiben egy
miniszteridlis taldlkozo létrehozta a Dél-Azsiai Regionalis Egyiittmiikodést
(SARC — South Asian Regional Co-operation), melynek tagjai, Banglades,
Bhutan, India, Maldives Koztarsasag, Nepal, Pakisztan és Sri Lanka. A SARC-
nak hét megfigyeld statusu tagja is van, melyek kozott ott van az Eurdpai Unid,
Japan, Kina és az USA. A szovetség hivatalosan allamok szdvetsége formaban
allapodott meg. fgy 1985-ben az allamfék dakkai elsd csucsértekezlete a
szovetség nevét megvaltoztatta, s ezentl South Asian Association for Regional
Co-operation (SAARC) néven szerepelt. Itt ugyancsak eldontotték egy
fiiggetlen 4llando titkarsag felallitasat és éves csucsértekezletek tartasat.
Kezdetben a tagillamok kulturdlis, tudomanyos és gazdasagi téren miikodtek
egylitt. A dontéseket az egyhangli szavazas elve alapjan hoztadk. Minden
tagallam élhetett a vétdjoggal. A leglényegesebb azonban, hogy létrejott egy
forum, amely tovabbfejlddhet.*”

A SAARC — mint integracié — a teoretikus alapjait tekintve az unionista-
funkcionalista teoriat koveti. A funkcionalizmusra utal a szdmos technikai
bizottsag. Ezek a regiondlis integracio kiilonb6zo teriileteken megnyilvanuld
specidlis  aspektusaival foglalkoznak. Feldlelik a mezbgazdasag, a
kommunikécio, a széllitas, a kozlekedés €s a turizmus szférajat, tovabba még
szdmos egy¢b terliletet. Mindennek ellenére a SAARC orszdgok nem voltak
képesek arra, hogy egymas kozott egy szorosabb ipari és kereskedelmi
egyiittmiikddést 1étrehozzanak. A tagallamok azon szédndéka, hogy egymas
szamara kereskedelmi kedvezményeket adjanak azt mutatja, hogy a szovetség
inkabb a szabadkereskedelmi 6vezet szintjén mozog.**

Egy az Eurdpai Kozosség ¢s a SAARC kozotti kapcesolatokrdl tartott
nemzetkdzi szeminarium, 1993-ban megjelent anyaga®” azt mutatja, hogy az

3% D. K. Giri (2001): European Union and India. A Study in North-South Relations, 344-345.

3% S, N. Raghavan (1995): Regional Economic Cooperation Among SAARC Countries. Allied
Publishers Limited, New Delhi, xx-xxi.

35 K. B. Lall — H. S. Chopra — Thomas Meyer (eds.) (1993): The European Community and
the SAARC. Radiant Publishers, New Delhi
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indiai, a pakisztani és a bangladesi résztvevok mindenekel6tt a nemzetallam
fontossagat hangsulyoztak. Mivel a brit birodalmi szisztéma felszamolasa Dél-
Azsidban  nemzetllami  rendszer  létrejottét  eredményezte, mely
balkanizalodassal jart egyiitt, ezért a nemzetdllam viselkedésének
tanulmanyozasa a dél-azsiai térség politikusai szdmara az egyik fo feladat.
Realizaltak azt is, hogy fontos megvizsgalni az Eurdpai Kozosség politikdjat a
nemzetallamhoz vald viszonyat illetéen, kiilonos tekintettel Jean Monnet
nézeteire. O abbol kiindulva, hogy az emberi természet valtoztathatatlan a
nemzetekfelettiségben €s a jo intézményekben latta a békés egyiittmiikodés
lehetdségét egy nemzetillami alapi nemzetkdzi rendszerben. A dél-azsiai
résztvevOk — az EU eredményei alapjan — elismerték, hogy ha a délkelet-
azsial nemzetallamok békében €s prosperitasban akarnak éIni, akkor meg kell
fontolniuk egy olyan a szubszidiaritds elvén nyugvd regionalis gazdasagi
egyiittmiikddés létrehozéasat, mely nem veszélyezteti a nemzetallamok 1étét. A
nemzeti szuverenitas regiondlis szinten valé koncentrdlasa ugyanis a
nemzetallamok megerdsitését szolgalja. Pontosabban arr6l van szo, hogy a
nemzeti szuverenitast azért kell regiondlis szinten koncentralni, mert csak egy
az egymastol vald kolesonds fliggést megvaldsitd és kezelni képes regionalis
keret tudja megerdsiteni a nemzeti szuverenitast. Egyuttal elismerték, hogy a
nemzeti ego-t Délkelet-Azsidban Osszhangba kell hozni a gazdasagi és a
szocialis sziikségletekkel, mivel a térség nagyon nagy gazdasagi kaoszban ¢és
zavarban van. Ha ezt nem teszik, akkor fennall a veszély, hogy Délkelet-Azsia
nemcsak hogy nem tud beintegralodni a vildggazdasagba, hanem a globalis
vilaggazdasdg nyomornegyedeként fog tengddni. Az Eurdpai Kozdsség
esetében nem tartottdk valoszinlinek, hogy egy zart és befeléforduld gazdasagi
blokka valik, mert a rendezdelvei ezt kizarjak. Ezért a szemindrium résztvevoi
arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az India, a SAARC ¢és az EK kozotti
dialogus folytatdsa nagyon is indokolt, mivel az EU-modell béketeremtd hatdsa
igen figyelemre mélto.>"

Az EU és a SAARC kozotti kapcsolatokat™ illetden az EU politika arra
épill, hogy az EU hozzajarulhat egy uj dél-azsiai regionalis integracio
elémozditdsdhoz. Erre alkalmassé teszi a régidban meglévd gazdasagi hatdsa,

306 K. B. Lall — H. S. Chopra — Thomas Meyer (eds.) (1993): The European Community and
the SAARC, Preface, xi-xviii.

37 EK-SAARC kapcsolatok: http://ec.europa.eu/external_relations/saarc/index en.htm
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valamint a gazdasagi ¢és kereskedelmi integracio kezelése terén szerzett
tapasztalatai. Motivalja tovabba az, hogy érdekelt a délkelet-azsiai térségben
kialakuld krizis megel6zésében. Az EU elismeri a SAARC hasznos szerepét a
regiondlis dialégusban ¢és egylittmiikodésben. Az Eurdpai Bizottsag és a
SAARC egyiitt tud mikodni példaul a szabvanyok harmonizalasadban, a
kereskedelem kdnnyitésében €s az iizleti kapcsolatok elémozditasdban. Az EU-
nak 2006 6ta van megfigyeld stdtusza a SAARC-ban, és nagyra értékeli a dél-
azsiai egylittmiikodést és regionalis integraciot.

Osszegzésként elmondhatd, hogy az 4zsiai integracid két legfontosabb
szervezete az ASEAN ¢és a SAARC tagéllamai voltaképpen azért miikodnek
egylitt, mert igy kedvezébb feltételekkel tudnak részt venni a globalis
vilaggazdasagban. Realizaltak, hogy a kereskedelem és a befektetések szamara
hasznos a regionalis gazdasagi egyiittmiikodés. A SAARC mint Dél-Azsia
regionalis szervezete azonban nagyon lassan fejlédik. A tagallamai tovabbra is
nagyon szegények, és az integracié foka alacsony. A masik fontos azsiai
szOvetség, az ASEAN messze megelézte a SAARC-ot.**

4.4.3. Eszakkelet és délkelet-azsiai regionalis egyiittmiikodés: ASEAN és
ASEAN+3

Azsidban a regionalizmust és a gazdasagi kooperaciot igazabol az ASEAN
(Association of Southeast-Asian Nations, Délkelet-Azsiai Nemzetek
Szovetsége) szimbolizalja.*® Az ASEAN®' 1967-ben jott 1étre Bangkokban 6t
allam szovetségeként, mely fokozatosan ujabb tagallamokkal bdéviilt. Az
ASEAN tagéllamai: Brunei, Kambodzsa, Indonézia, Laosz, Malajzia,
Mianmar, Fiilop-szigetek, Szingapur, Thaifold ¢és Vietnam. A Bangkoki
Deklaracio szerint az ASEAN a tagallamok kiiliigyminiszteri szintli
egylittmikodése, évenkénti miniszteri taladlkozok, és egy lgyintézd allando
bizottsdg kereteiben. Mindez kiegésziil funkcionalista specializalt allando
bizottsagokkal.’'' A szovetségi konfoderativ és funkcionalista intézmények

3% Abul Kalam (2001): Subregionalism in Asia: ASEAN and SAARC Experiences. UBS
Publisher's Distributors Ltd. New Delhi, 139, 142-143.

3% Abul Kalam (2001): Subregionalism in Asia: ASEAN and SAARC Experiences, 21.

319 ASEAN Overview: http://www.aseansec.org/64.htm In: http://www.aseansec.org/

3 “Ad Hoc Committees and Permanent Committees of specialists and officials on specific
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dontéseit pedig tagallami (nemzeti) koordinalo titkarsagok hajtjak végre, s
ugyancsak ezek intézik a regionalis szovetség tigyeit. A délkelet-dzsiai térség
minden allama tagja lehet az ASEAN-nak, amennyiben elfogadja a Bangkoki
Deklaraciot, mely a tagédllamok kozos akaratat fejezi ki a tagallamok
szuverenitasanak a biztositasaval, s idegen hatalmak beavatkozasanak a teljes
elutasitasaval.’> Az ASEAN mint regiondlis szovetség az ENSZ
alapokmanyéval teljes Osszhangban kivan lenni. Az ENSZ-et tekinti a
nemzetkdzi politika szinterének, és az dallamok kozotti egylittmikodés
modelljének.

A fenti fejtegetésekben szerepld Szingapir az ASEAN egyik teoretikus
kdzpontja. A szingapuri politikai gondolkodok lényeges szerepet jatszottak az
ASEAN elméletének és gyakorlatanak a kialakitdsaban. Szingaptr ott volt az
alapitok kozott a Bangkoki Deklardacio megsziiletésekor. Fontos szerepet
jatszott tovabba a kovetkezd 1ényeges fejlodési fokot jelentd Treaty of Amity
and Co-operation in South-East Asia (1976) 1étrehozasaban.

Az ASEAN céljai:

1. A gazdasagi ndvekedés, a tarsadalmi haladéds és a kulturdlis fejlédés
elosegitése a régidban.

2. A regionalis béke és stabilitas eldsegitése a régido allamai kozott az
igazsadgossag ¢és a jog tisztelete, valamint az ENSZ alapokmanyéaban foglaltak
tiszteletben tartisa altal.

Az ASEAN a délkelet-azsiai allamok békében, stabilitasban ¢és
prosperitasban €16 olyan koncertje szandékozik lenni, ahol az allamokat a
parbeszéd és dinamikus fejlddés célja koti dssze.

Az ASEAN konfoderalis regiondlis szovetség, mely a kovetkezd egymas
vonatkozasaban megfogalmazott alapelveken nyugszik (7reaty of Amity and
Cooperation in South-East Asia, 1976)*" :

subjects” The ASEAN Declaration (Bangkok Declaration, 1967). In: Alison Broinowski
(ed.) (1982): Understanding ASEAN. The Macmillan Press Ltd, London and Basingstoke,
271.

312 The ASEAN Declaration (Bangkok Declaration, 1967). In: Alison Broinowski (ed.)
(1982): Understanding ASEAN, 270-272; Internet (2009):
http://www.aseansec.org/1212.htm

313 Treaty of Amity and Co-operation in Southeast Asia, 1976. In: Alison Broinowski (ed.)
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A tagallamok fiiggetlenségének, szuverenitasanak, egyenldségének, teriileti
integritdsanak és nemzeti identitasanak a kolcsonds tiszteletben tartasa.

Minden tagallamnak joga van ahhoz, hogy az életvitelét kiilsé beavatkozas,
erdszak vagy kényszer nélkiil valositsa meg.

Egymas belsé dolgaiba valo be nem avatkozas elvének érvényesitése.

A fenyegetésrél és az erdszakrol valdo lemondas, és az egymas kozotti
hatékony egyiittmiikodés megvalositasa.

Az ASEAN tagallamai az egymas kozotti dialogus elvét kovetik.
Megalakulasa 6ta nem volt a tagallamok kozott fegyveres konfliktus.

Az ASEAN eredetileg nem a gazdasagi, hanem a politikai egyiittm{ikdés
céljaval jott létre. Idokozben a tagallamok azonban realizaltdk a gazdasagi
egyiittmiikodés fontossagat. Igy jelentds eseménynek szamit az ASEAN
torténetében az ASEAN Szabad Kereskedelmi Ovezet (ASEAN Free Trade
Area, AFTA) 1étrehozasa 1992-ben. Azzal a céllal hoztdk létre, hogy a vam és
egyéb a kereskedelem szabad folyasat akadalyozo hatarok eltavolitasaval
elosegitsék a tagallamok gazdasdgainak integraldsat, és egy regiondlis piac
létrejottét tizendt év tavlatdban, 2008-ig. Létrehozoi megallapodast kotottek
egy kozos hatékony kedvezményes vamtarifarol (The Agreement on the
Common Effective Preferential Tariff). Az ASEAN 1994-99 kozott 1)
tagallamokkal boviilt (ASEAN-10). A térség biztonsaga érdekében az ASEAN
létrehozta tovabba az ARF-et (ASEAN Regional Forum) 1994-ben. Az ARF
harom {0 fazisban szadndékozott fejlédni: az egymas iranti bizalom
megteremtése, a konfliktus megel6z6é diplomacia kifejlesztése, és a konfliktus
kezelés moddjainak kialakitdsa. A résztvevd allamok alapvetéen a régio
biztonsaganak a kialakitisara és a békés egymas mellett élésre koncentraltak. >

ASEAN mint gazdasagi szovetség tervei

Az ASEAN tagédllamai — realizdlvan az egymastol valo kolcsonos

(1982): Understanding ASEAN, 273-274; Internet (2009):
http://www.aseansec.org/1217.htm

314 Narongchai Akrasanee: ASEAN in the Past Thirty-Three Years. Lessons for Economic
Cooperation. In: Simon S. C. Toy — Jesus P. Estanislao — Hadi Soesastro (eds.) (2001):
Reinventing ASEAN. Institute of Southeast Asian Studies, Singapore, 35-41.
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fliggdségiiket, €s az abban val6 hitben, hogy az integracio terv szerint kell hogy
torténjen — 1997-ben meghirdettéek az ASEAN Vizio, 2020 (ASEAN Vision
2020) *"° programot a dinamikus partnerségrol. E szerint az ASEAN végcélja a
gazdasagi integracio soran egy gazdasagi kozosség kialakitadsa. Ez azt jelenti,
hogy 2020-ra az ASEAN kereteiben egy stabil, prosperal6 és magas szinten
versenyképes délkelet-azsiai gazdasagi régid jon létre, amelyben megvalosul a
javak, a szolgaltatasok, a befektetések szabad, és a toke szabadabb folyasa, és
amelyet igazsagos gazdasagi fejlodés, a szegénység és a szocidlis-gazdasagi
egyenlOtlenség csokkenése jellemez. Az ASEAN Gazdasagi Régi6é (ASEAN
Economic Region) befejezi az AFTA megvaldsitasat (fully implement the
ASEAN Free Trade Area). Az ASEAN-t a globalis ellatasi lanc erdsebb és
dinamikusabb szegmensévé alakitja. Az ASEAN stratégia az ASEAN
integraciobol és az ASEAN versenyképességének az erdsitésébdl all.

Az ASEAN Gazdasagi Régio céljat kitlizve a tagallamok a kovetkezOkben
allapodtak meg:

Uj mechanizmusok és eszkozok bevezetése az ASEAN mar 1étezé gazdasagi
kezdeményezéseinek a megerdsitésére, beleértve az ASEAN Free Trade Area-t
(AFTA), az ASEAN Framework Agreement on Services-t (AFAS) és az
ASEAN Investment Area-t

A regionalis integracié megerdsitése 2010-ig tobb teriileten (1égi szallitas,
elektronika, gumi alapu termékek, agrartermékek, e-kereskedelem).

Az izletemberek, a szakképzett munkaerd és a tehetségek mozgasanak
megkdnnyitése.

Az ASEAN intézményes mechanizmusdnak megerdsitése, beleértve az
ASEAN vitamegoldd6 mechanizmusanak javitdsat a gazdasagi vitdk jogilag
kotelezé megoldasa céljabol.

Az ASEAN fejlédésében Iényeges eredmény volt az 1992-ben Szingaptrban
alairt ASEAN Free Trade Area (AFTA) egyezmény. Ez azt a célt tiizte ki, hogy
elosegitse a régioban — mint egységes termelési egységben — a versenyt. A
tagéllamok koOzotti vamhatdrok megsziintetésétdl nagyobb gazdasagi
hatékonysagot, a produktivitas és a versenyképesség ndovekedését vartak.

Az ASEAN mint tarsadalmi-kulturalis kozosség célul tiizte ki egy a

315 ASEAN Vision, 2020. Kuala Lumpur, 15.12. 1997. http://www.aseansec.org/1814.htm
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partnerség altal 0sszekotott gondoskodd és egy kozds regionalis identitassal
rendelkezé délkelet-azsiai kozosség kialakitasat (beleértve a szegény rétegek
¢letszinvonalanak a megjavitasat, valamint az oktatds és az egészségiigy
szinvonalanak az emelését).

Az ASEAN a kiilkapcsolati terveit illetéen a nemzetkdzi kozosségben
kulcsszerepre torekszik:

A kelet-azsiai orszagoknak az 1999-ben kiadott kozos nyilatkozata arrél
tanuskodik, hogy a dél- és északkelet-azsiai orszagok kozotti egyiittmiikddés az
ASEAN+3 *'¢ folyamat keretében felgyorsult. Mindez az ASEAN, Kina, Japan
¢s a Koreai Koztarsasdg (Dél-Korea) vezetéi kozotti csucsértekezleteknek
koszonhetd. Az ASEAN+3 kapcsolat kibdviilése és elmélyiilése folyamatban
van a biztonsag, a kereskedelem, a befektetések, a pénziigyek, a
mezOgazdasag, az energia, az egészségiligy, a tudomanyok, az informacio- és
kommunikécié technologia, a szocialis jolét, a kultira és az oktatds teriiletén.
Kétoldalu kereskedelmi egyezmények jottek létre az ASEAN tagorszagok
valamint Japan, Kina és a Koreai Koztarsasag kozott.

Az ASEAN folytatja a kapcsolatai fejlesztését a dialogus partnereivel,
melyek Ausztralia, Kanada, Kina, EU, India, Japan, Koreai Koztarsasag, Uj-
Z¢éland, Orosz Foderacid, USA és az ENSZ Fejlédési Program. Kapcsolatot tart
fenn tovabba mas fejlodé régiokkal is. Az ASEAN tagallamok tobbsége
aktivan részt vesz az APEC-ben (Asia-Pacific Economic Cooperation), az Asia-
Europe Meeting-ben (ASEM) ¢és az East Asia-Latin America Forum-ban
(EALAF).

Az ASEAN intézményes strukturdja és mechanizmusa

Az ASEAN legfobb hatarozathozatali szerve az dzsiai allam- és kormanyfok
talalkozdja. A csucstaldlkozot évente Osszehivjdk. Az ASEAN miniszterek
(kiiliigyminiszterek) taldlkozojat szintén évente megtartjak. Rendszeres
miniszterialis taladlkozokat tartanak tovabba tobbek kozott a mezdgazdasag, a
kereskedelem, az energia, a kornyezet, a pénziigyek, az egészségiigy, a
befektetés, a vidékfejlesztés, a tudomany-technologia, a szocidlis jolét és a

316 ASEAN+3 tagallamok: ASEAN tagallamok: Brunei, Kambodzsa, Indonézia, Laosz,
Malajzia, Mianmar, Fiilop-szigetek, Szingapur, Thaifold, Vietnam + Dé¢l-Korea, Japan,
Kina
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biindzés elleni kiizdelem tertiletén. A diploméaciai kapcsolatok tAmogatésara az
ASEAN diplomaciai missziok vezetdibol alld bizottsagokat hozott 1étre tobbek
kozott Pekingben, Berlinben, Briisszelben, Genfben, Londonban, Moszkvaban,
Ujdelhiben, New Yorkban, Ottavaban, Parizsban, Széulban és Tokidban.

Az ASEAN f6titkarat az érdemei alapjan és a miniszteri statuszaval
Osszhangban nevezik ki Otéves idOtartamra, kezdeményezési, tandcsado,
koordinalé és az ASEAN tevékenységeket megvaldsitd jogkorrel. Az ASEAN
titkarsag szakértdit nyilt toborzéssal és az egész régiora kiterjedd verseny sordn
jelolik ki. Az ASEAN-nak szamos a korméanykdzi kooperacidt a kiilonbozo
tertileteken elémozditd specidlis testiilete és megallapoddsa van, amelyek
kozil a legfontosabbak a mezOgazdasaggal, az energidaval, a foldrengés
elérejelzéssel, a meteoroldgiaval, a turizmussal és az egyetemek kozotti
kapcsolatokkal foglalkoznak. Mindezeken felil az ASEAN elémozditja a
dialogust és a konzultacidt szakértdi és tizleti szervezetekkel. Ezenkiviil NGO-
k is kapcsolodnak az ASEAN-hoz. Lényegében a funkciondlis halézatok
rendszere képezi a miikodési alapjat, melyet a tagidllamok koordinalnak egy
allamalapt rendszerben.

Az ASEAN mint allamok kozotti szovetségi tipus

Az ASEAN a teoretikus irodalomban a szovetségi jellegére vonatkozoan
sokféle elnevezéssel szerepel: regionalis tarsasag, regionalis kozdsség,
diploméciai kozdsség, konfliktus megeldzd szisztéma, szocidlis klub, nyilt
regionalizmus, nemzetek délkelet-azsiai koncertje, véddernyd koncepcio
(umbrella concept), kollektiv politikai védekezés, integralt szolidaritas.’’” A
valosagban az ASEAN laza szovetség allamok kozott. Nem titkolja, hogy a
szOvetség azért alakult, hogy erdsitse a tagallamai szuverenitasat. Voltaképpen
a tagallamok eszkoze a sajat érdekeik érvényesitése céljabol. Ugyanakkor egy
regionalis egyiittmlikodés alapjait és keretét mégiscsak megteremtette, mert
szerzbdésbe foglalt kozosen elfogadott normai és értékei vannak. 1992-ben
l1étrehozta az AFTA-t (ASEAN Free Trade Area). Ez a laza szovetséget inkabb
egy kereskedelmi és gazdasagi klubba valtoztatta.

A hideghaborti megsziintével az ASEAN feladata az, hogy a tagallamok
kozotti  értelmes egylittmiikodési akcidkat és politikdkat koordinalja. A

317 J6rn Dosch (1997): Die ASEAN: Bilanz eines Erfolges. Abera Academic Press, Hamburg,
29-30, 34.
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tagllamok azonban ilyen kolcsonhatasra nem felkésziiltek. Igy a globalis
vilaggazdasagban valo életben maradashoz sziikség lenne az ASEAN
intézményes megerdsitésére. Ezt azonban neheziti a tagallamok intézményes
gyengesége. Az ASEAN politikai €s biztonsagi szerepe a térségben az
intézményi struktirdjanak az irrelevans volta miatt eleve kockan forog. Mint
gazdasagi szervezet azonban jelentds szerepet jatszhat még Délkelet-Azsidban.
A gazdasagi egyiittmiikodés ugyanis fokozatosan kezd egyre inkdbb a
szervezet jellemzOjévé valni. Mindennek hatékonyabbd tételére azonban
intézményes reformra lenne sziikség. Ennek kivitelezését neheziti a tagallamok
belpolitikai realitdsa. A szuverenitdsra tett hangsuly miatt egy szorosabban
intézményesitett ASEAN csak akkor lenne lehetséges, ha az a tagallami
szuverenitast erdsitené. Az ASEAN — az EU-val ellentétben — sohasem jutott
el addig a szintig, hogy a tagallamai érdekeit formalja.’'®

ASEAN - EU kapcsolatok

Mindezek utan felmeriil a kérdés, hogy milyen kapcsolatok jottek 1étre az
ASEAN ¢a az EU kozott.

Az EK 1972-ben dialdgus kapcsolatot létesitett az ASEAN-val.’"® Ezt
fokozatosan partnerségi kapcsolatta erdsitette. A Nuremberg Declaration on an
EU-ASEAN Enhanced Partnership, 2007 **° meger0siti a partnerséget,
melynek legfobb célja a béke, a biztonsag €s a jolét fenntartdsa a regionalis
egyiittmiikddésen keresztiil. Az EU-ASEAN egyiittmiikodés az ENSZ
alapokmanya szerinti regionalis egyiittmiikodés, mely a regionalis és a globalis
feladatokra keres k6zos megoldasokat az ENSZ kereteiben a nemzetkodzi jog
alapjan. A deklaraci6 megallapitja, hogy a két fél kozotti dialogus
eredményesnek bizonyult és szdmos teriiletre terjedt ki (politika, biztonsag,
gazdasag, kereskedelem, szociadlis ¢és kulturdlis fejlodés). Mindennek
eredményeként mind a rendezdelvek, mind az érdekek terén konvergencia
alakult ki, mely az egyiittmiikodés jovobeni elmélyitésének az alapjat képezi.
Az EU és az ASEAN koz6s célja az univerzalis értékek — az igazsagossag, a

318 Shaun Narie (2002): Explaining ASEAN. Regionalism in Southeast Asia. Lynne Reinner
Publishers, Boulder, London, 1, 6, 204-208.

319 EK-ASEAN kapcsolatok: http://www.aseansec.org/1210.htm

320 Nuremberg Declaration on an EU-ASEAN Enhanced Partnership, 2007:http://ec.europa.eu/
external relations/asean/docs/2007 16 _nuremberg_declar.pdf
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demokracia, az emberi jogok, a j6 kormanyzat, a korrupcio elleni harc, a
jogallamisag, a szocialis egyenléség ¢és a gondoskodd tarsadalom —
eldmozditasa, mivel ezek az értékek képezik a béke €s a biztonsag alapjat a
vilagon és Gsszhangban allnak az ENSZ alapokmanyaval. Az EU az ASEAN-t
¢s az ASEAN Regiondlis Foérumot (ASEAN Regional Forum) az
egylittmiikodési partnerének tekinti.

Végiil az EU és az ASEAN képviseldi a Niirnbergi deklaracioban
megallapodtak a partnerség elmélyitésében a kdvetkezd teriileteken:

politikai és Dbiztonsdgi egyiittmiikodés; gazdasagi egyiittmiikodés;
egylittmiikodés az energia ellatas biztositasa és a
klimavaltozas/kdrnyezetvédelem teriiletén; kulturalis egyiittmiikodés; fejlodési
egylittmiikodés (development cooperation).

A deklaracié szovege azt mutatja, hogy az EU erdsiteni kivanja az
egylttmiikodést az ASEAN kozosséggel (ASEAN Community).

4.4.4. Az EU-modell és az ASEAN-modell 6sszehasonlitasa

Az ASEAN mint konfoderativ szovetség hdrom 6 kozosségbdl tevddik
0ssze: ASEAN Security Community, ASEAN Economic Community, ASEAN
Socio-Cultural Community. Az ASEAN tehat az Eurdpai K6zosségtdl eltérden
— az intézményépitésnek a kozosség épitési elvére koncentral a tagallamok
kozvetitd szerepével az egyes kozdsségeken beliill. Az EU ezzel szemben a
nemzetekfelettiség elvét képviseli. Ez a kompetenciak nemzetek feletti
intézmények kereteibe valo attranszferdldsdn alapul a szubszidiaritds elve
alapjan. A kozos érdekeltségi teriiletek irdnyitasa tehat kiemelddik a tagallamok
szuverenitasi szférajabol, s kozos — nemzetek feletti intézmények (Eurdpai
Bizottsdg, Parlament és Birdsag) — iranyitdsa ala keriil. Mindez egy a
szerzOdéseken ¢és az eurdpai jogon alapuld tobbszinti kormdnyzata Uj
regionalis allami struktara fokozatos kialakuldsanak a perspektivajat jelenti a
tagallamok modernizéalasa soran.

Az ASEAN ezzel szemben egy uj tipusi — a globalizacié kihivasara
valaszolni akar6 — 4llamko6zdsség (€s nem kozosségi allam) kialakitasaval
kisérletezik. Ennek teoretikus 1ényege, hogy a tagallamok a szuverenitdsuk
megOrzésével kozosségeket alkotnak a védelem, a gazdasag és a kultura
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teriiletén, és kozvetitd szerepet tOltenek be a kozOsségi szint és az egyén
kozott.”*!  Mindez az 4llamok szerepének a megvaltoztatisara tett — az
europaitol eltéré — kisérlet irdnyaba mutat. Az ASEAN+3 teoretikusai az
ENSZ, a WTO ¢és egyéb fontos nemzetkozi szervezetek reformjaval
Osszhangban tervezik az azsiai allamok uj regionalis (new regionalism)
kapcsolatait. Célul azt tlizik ki, hogy egy azsiai alternativat ajanljanak a
globalizaci6 kihivasara az EU-modell mellett.

Az ASEAN modell — funkcionalista network integracio — lényege a
kovetkezo:

Az azsiaiak nem akarnak a Nyugat altal vezetett modellt. Nem tartjak
realisnak, az 4llam alapi nemzetkdzi rendszerben olyan nemzetek feletti
intézményeket létrehozasat, amelyek az 4&llami szuverenitds egyes
elemeit/teriileteit regionalis intézményekre transzferaljak at. Az 4zsiai modell
esetében inkabb szabdlyozo regionalizmusrol van sz6 (regulatory regionalism).
Ez a regiondlis szint kozvetitésével koti Ossze a nemzeti és a globalis
szabalyozasol szolo egyezségeket. Ez a szabalyozasi 0sztonzés nemcsak a
kereskedelem teriiletére terjed ki, hanem a pénziigyekre is. A pénziigyi
regionalizmus kulcsa a kozOs nemzeti szabalyozas altal elért szorosabb
integracio, és nem regionalis intézmények kiépitése. Mindez a szuverenitast és
az autonomiat kevésbé sérti, mint a regionalis nemzetek feletti intézmények és
a szuverenitas egyesitése (“sovereignty pooling”). Az é4zsiai alternativ modell
Iényege:

“More diffuse networked understandings of power, with loosely
institutionalized regulatory actions providing a modus operandi for

cooperation ”.**

Tehat az 4zsiai integraciés modell arra épiil, hogy kiterjedt halozati
egyezmények laza szabalyozd intézményes akciokkal biztositjdk az

32! Lasd errdl: Richard Higgot (2007): Alternative Models of Regional Cooperation? The
Limits of Regional Institutionalization in East Asia. In: Mario Telo (ed.) (2007): European
Union and New Regionalism. Regional Actors and Global Governance in a Post-
Hegemonic Era. Ashgate Publishing Limited, Aldershot; Ashgate Publishing Company,
Burlington, USA, 75-106.

322 Richard Higgot (2007): Alternative Models of Regional Cooperation? The Limits of
Regional Institutionalization in East Asia. In: Mario Telo (ed.) (2007): European Union and
New Regionalism. Regional Actors and Global Governance in a Post-Hegemonic Era, 105.
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egylittmikodo cselekvést. A jovo igazi kérdése voltaképpen az, hogy milyen
fokra tud eljutni a kelet-4zsiai integracio a szuverenitas egyesitése/megosztasa
(pooling of sovereignty) nélkiil.***

Az ASEAN-t Uigy kell tehat elképzelni, hogy egy a liberalis kormanykoziség
elvét vallo kozosségben a tagallamok szuverén érdekei dominalnak a gazdasagi
egylittmiikddésben: a nemzeti érdekek a regiondlis érdekek felett vannak.
Ugyanakkor az azsiai régiot kereskedelmi, iizleti és befektetési szalak hal6zzak
be. Ezek igen fontos elemei egy nem intézményes azsiai integracidonak. Az
ASEAN legfobb jellegzetessége, hogy informalis ¢és nem-intézményes
egyiittmiikddés. S mint ilyen, egy Ujfajta — alakuldban levé — regionalis
kooperaciora tett kisérletként van értékelve.

Az ASEAN torténelmi és politikai adottsagai kiilonbéznek az Europai
Uniotol. A térség allamait nagyrészt valamilyen autoriter kapitalista vagy fél-
demokratikus politikai szisztéma jellemzi. Mindez jelentdsen megneheziti az
EU-modell szerinti intézményes demokratikus gazdasagi integracidé kovetését.
A gazdasagi egyenlOtlenség is akadalyozza az EU-modell szerinti — formalis
és intézményes tipusi — szervezddést az Azsia-Csendes-Oceani térségben. Az
ASEAN tagallamai kozott tovabba jelentds kiilonbségek vannak példaul az
ipari és technoldgiai fejlettségben, a termelési koltségekben és az export
kapacitasban. Ilyen koriilmények kozott a szabadkereskedelmi egyezmény csak
nehezen lehet sikeres. Mindezeken feliil a kulturalis kiilonbségek is jelentdsek.
Pé¢ldéaul hat vallas van jelen a térségben: buddhizmus, taoizmus, hinduizmus,
kereszténység, iszlam ¢és konfucianizmus. Jelentdsek tovabba a nyelvi
kiilonbségek is. Ilyen és hasonld okokbol az ASEAN sajat informalis és
network tipusu integraciot alakitott ki a gazdasagi egylittmiikodés iranyitasara.
Ezt dzsiai integrdcids modellnek tekinti.***

A kelet-azsiai integraciés modell () regionalizmus) jellemz6éi igy
foglalhatok 6ssze ** :

33 Uo. 105.

34 Kjell A. Eliassen — Catherine Borve Arnesen (2007): Comparison of European and
Southeast Asian Integration. In: Mario Telo (ed.) (2007): European Union and New
Regionalism. Regional Actors and Global Governance in a Post-Hegemonic Era, 217, 219.

33 Simon S. C. Tay: ASEAN and East Asia. A New Regionalism. In: Simon S. C. Toy — Jesus
P. Estanislao — Hadi Soesastro (eds.) (2001): Reinventing ASEAN. Institute of Southeast
Asian Studies, Singapore, 213-215.
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Nyilt és rugalmas szovetség, €és nem egy exkluziv csoport vagy tomoriilés
(blokk)

Funkcionalités, és nem politikai szilardsag (nincs szilard politikai kotddés)

Megoldand6é problémakra koncentraldé vezetés, €s nem nagyhatalmi
torekvés

Sajat akaraton alapuld szovetkezés

Véleményem szerint ennek a mdodszernek — a kétségtelen értékei ellenére
— a fogyatékossaga ott jelentkezik, hogy a nemzetkozi szisztémaban nincsen
globalis gazdasadgi kormanyzati struktra. Mindez arra kényszeriti a
politikusokat, hogy jol menedzserelhetd helyi alternativékat talaljanak ki a
network szisztéma keretében. Ez pedig nem igazan segiti elé egy allam-
centrikus és hatalmi politika meghaladast. Igy a funkcionalista network
integracio — a tagadhatatlan gazdasagi eredményei ellenére — Onmagéban
nem képes meghaladni a klasszikus konfederalizmust. S voltaképpen ez az
ASEAN integracio problémaja.

Az EU ¢és az ASEAN kozott a leglényegesebb kiilonbségek a kovetkezok:
Az EU intézményes ¢és jogi, s mint ilyen formalis integracio - az ASEAN
gazdasagi jellegii “network” integracid, s mint ilyen informalis szovetség
Az EU nemzetek feletti - az ASEAN kormanykozi

Az EU egységes piac — az ASEAN mint szabadkereskedelmi szovetség
(AFTA) az EFTA (European Free Trade Association) mintdjat koveti

Az EU bdvitése hosszii folyamat és a bdvitési politikdja az acquis
communautaire meghonositasat irja eld a tagallamok szdmara — az
ASEAN-hoz val6 csatlakozas gyors, a nyilt regionalizmus elve a mérvado

A fenti kiilonbségek koziil alabb az EU ¢és az ASEAN bdovitési politikajanak
az Osszehasonlitasara érdemes bdvebben is kitérni, mert az eurdpai politika egy
lényeges ismérvére mutat ra.

ASEAN és EU bovitési politika

Az EU ¢s az ASEAN bdvitési politikaja kiilonbozik. A kiilonbség abban
rejlik, hogy az ASEAN nem tamogatja az EK tipusu piacgazdasagi
terjeszkedést a régio altal eldirt szabalyok (acquis communautaire) alapjan. Az
EK tipusti kereskedelmi egyezményeket diszkriminativnak tekinti. Igy ezek
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nem felelnek meg a nyilt regionalizmus (open regionalism) elvének. E téren
egy Uj nemzetkdzi gazdasagi jog kialakitdsat szorgalmazza. Ez a nyilt
regionalizmus sziikségleteibdl alakul ki, €s annak igényei szerint fejlodik. Az
ASEAN a nyilt regionalizmusra (open regionalism), a nyilt gazdasagra és
piacra ugy tekint, mint egy olyan 1) vilaggazdasadg alapjaira, mely a
kormanyzatat automatikusan kifejleszti.**®

Az EU bovités torténetérél fentebb mar szo volt. Az ASEAN bdvitési
politikaja a kovetkezoképpen zajlott: Az ASEAN-hoz csatlakozott Vietnam
1995-ben, Laosz és Mianmar (Burma) két évvel késobb, 1997-ben, majd
Kambodzsa 1999-ben. Az ASEAN tagéllamok allamf6i a bovitésrdl szo6l6 1995
évi Bangkoki Deklaraciojukban a gyors boévités mellett dontottek. Céljuk az
volt, hogy az ASEAN a 21. szdzad kezdetére a délkelet-azsiai térség Osszes
allamat egységbe fogja. Mivel az 0j tagallamok a régi tagallamoktdl (Brunei,
Indonézia, Malajzia, Fiilop-szigetek, Szingapir ¢és Thaifold) kiilonbozo
gazdasagi, politikai és intézményes szisztémaval és fejlettségi fokkal
rendelkeztek ez jelentds kihatdssal volt mind a régi, mind az Ujonnan
csatlakozott tagallamokra a regionalis stabilitds, a biztonsag ¢€s a nemzetkdzi
kapcsolatok terén. Mindennek ellenére az ASEAN vezet6i tigy gondoltak, hogy
az 0j tagallamok szamara az ASEAN olyan jelentds politikai és gazdasagi
fejlodési lehetdségeket kindl, amelyek eldsegitik a fejlédésiiket: az yj
tagallamok bekerlilnek az ASEAN szabadkereskedelmi Ovezetbe ¢és
részesiilnek a ko6zds vamtarifa kedvezményben. A bdviiléssel novekszik az
ASEAN sulya a nemzetkdzi rendszerben, kiterjed a piaca, és mindez a
regionalis munkamegosztasra is jO hatdssal lesz. A gyors bdvités pedig arra
motivalja az ASEAN-t, hogy szembenézzen az 1j szegényebb, és a régi
gazdagabb tagillamok egy szovetségben vald egylittmiikodésébdl adodo
problémakkal. Annak érdekében, hogy elkeriiljék egy kétszintii fejlodésbol
adodo csapdékat a régi tagallamok elhatdroztdk az 1) tagallamoknak vald
segitségnyujtast. Realizaltdk azt is, hogy a kozponti menedzserelésrdl a
piacgazdasagra valo gyors attérés sziikséges.””’

326 Hanns Maull — Gerald Segal — Jusuf Wanandi (eds.) (1998): Europe and the Asia Pacific.
Routledge, London, New York, 84-106.

327 Carolyn L. Gates — Mya Than: ASEAN's Enlargement: An Introductory Overview. In: Mya
Than — Carolyn L. Gates (eds.) (2001): ASEAN Enlargement. Impacts and Implications.
Institute of Southeast Asian Studies, Singapore, 1, 2.
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Az ASEAN bdvitése — szemben az EU-val — gyors volt tehat. A régi
tagallamok a gazdasagi és a politikai szisztéma hasonldsdganak pusztan a
minimalis feltételét allitottak a csatlakozni szandékozé uj tagallamok elé. A
szlikséges reformokat a bovités soran eldallt gyakorlatbol kivantak lesziirni. Az
EU bovitési folyamata ezzel szemben lassu. Az 0j partner alaposan meg van
vizsgalva abbdl a szempontbol, hogy alkalmas-e az Eurdpai Unidval vald
egyesiilésre. Meg kell tanulnia tovabbd az unids szokdsokat is. Az acquis
communautaire meghonositasa alapvetd kovetelmény, amelynek a teljesitése
folyamatos ellendrzés alatt all.

Az ASEAN ¢és az EU bdvitési tapasztalatai alapjan voltaképpen az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy mind a két fél tanulhatna egymastol’ :

Az EU bdvités hosszu folyamataval az a probléma, hogy nem jar egyiitt az
EU sziikséges belsé reformjaval. Az 10j tagéallamoktdl a régi tagallamok
csatlakozasi feltételként komoly strukturalis valtozasokat kdvetelnek, mig a
régiek elmulasztjak a sziikséges atstrukturalast és reformokat. A bovitési
procedura elhtizddasa jo iirligyként szolgal a reformok elhalasztdsara. Ezért az
mondhato, hogy az EU lassan bdviil, és még lassabban mélyiil. A belsd
reformok végrehajtasa nélkiil pedig az integracio leallhat.

Az ASEAN bdvitési politikdja tal gyors. Sziikség lenne, valamilyen
formaban, az EU- bovitési modszeréhez hasonld elécsatlakozasi periddusra.

Konkluziok

Az EU ¢és az ASEAN tagallamok kapcsolatai kiilonboznek az EU Kinaval és
a Japannal valo kapcsolataitol, mert sokkal tobb az Osszefiiggés Eurdpa és
Délkelet-Azsia kozott. Nagy-Britannia, Franciaorszag, Portugalia és Hollandia
gyarmati hatalmak voltak e térségben ¢és mindegyik megtartott bizonyos
megkiilonboztetd kapcsolatokat e térséggel. Ezenkiviil Délkelet-Azsia sok kis
allama ¢s a tertileti nagysaga is hasonlit az eurdpai helyzethez. Sok finomsag és
bonyolultsag van az Eurépa és Délkelet-Azsia kozotti kapcsolatokban. Az EU
¢s az ASEAN azonban — mint az fentebb lathaté volt — nagyon kiilénb6zo
kifejezésmadjai a regionalis egylittmiikodésnek: az EU a masodik vilaghdbora
utan igyekezett felszamolni a zart nemzetallami rendszert, az un. vesztfaliai

3% Rolf J. Langhammer: European Union Enlargement: Lessons for ASEAN. In: Mya Than —
Carolyn L. Gates (eds.) (2001): ASEAN Enlargement. Impacts and Implications, 123-125.
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modellt. Az ASEAN ezzel ellentétben ugy tlnik, hogy nyilt regionalis
formaban, mintegy megljitva akarja megerdsiteni a nemzetallam alapt
nemzetkdzi rendszert.’”

Az ASEAN ¢és az EU 0Osszehasonlitasa voltaképpen segit megérteni az
eurdpai ¢és az dazsiai integracio kozotti jellemzé  kiillonbségeket és
hasonlosdgokat. Ezért felmeriil a kérdés, hogy az ASEAN integracio a jovében
fog-e az eurdpaihoz kozeliteni. Hiszen eurdpai terminusokkal leirva egyelére
kormanykozi és szabadpiaci integracié nemzetekfelettiség nélkiil. Ha az AFTA
sikeresen miukodik, akkor valdszintileg sziikség lesz a szabalyozasra, az
intézményekre, és az iizleti vitdk intézményes jogi megoldasara. Mindez
elvezethet oda, hogy a sajatos és bonyolult torténelmi helyzetébdl kiindulva az
ASEAN kialakit egy azsiai integracios modellt, és a sajat utjan fejlédik tovabb
mind a gazdasagi, mind a politikai integracio terén.**

Véleményem szerint az ASEAN alapitoi a délkelet-dzsiai regionalis
szervezet elméletének a kialakitdsa sordan voltaképpen az eurdpai és a
szingapuri allam ¢és nemzetkozi szervezésre vonatkozo tedridkbdl meritettek.
Az amerikai alkotmdnyos foderalis uniot elvetették. Az alapitdé okirat —
eurdpai integracios nézépontbol — inkdabb a Mitrany altal elképzelt
funkcionalista egyiittmiikodési szervezet gondolatat tiikrozi, egy miikodd
békeszisztéma létrehozasa céljaval.®' S mint ilyen az ENSZ struktrajaval is
Osszhangba hozhat6é regiondlis funkcionalista szdvetség, mely a tagallamok
szuverenitasan €s a funkcionalis koordinal6 szerveken alapul. Az ASEAN az
allamok kozotti gazdasagi szovetség unionista-funkcionalista irdnyat tiikrozi,
mely elutasitja a nemzetekfelettiséget.

Az ASEAN Uj regionalizmusa tehat eltér az EU 1 regionalizmusatol.
Eurépai szemmel vizsgalva a két integraciot a teoretikus kiilonbség a Jean
Monnet — David Mitrany szembenallast tikrozi. Az ASEAN j
regionalizmusa unionista-funkcionalista, mig az EU Uj regionalizmusa (a
fentebb emlitett) harom iranyzat 6tvozete, melyben a huzéerét a foderalista-

32 Hans Maull — Gerald Segal — Jusuf Wanandi (eds.) (1998): Europe and the Asia Pacific.
Routledge, London, New York, 198.

30 Kjell A. Eliassen — Catherine Borve Arnesen (2007): Comparison of European and
Southeast Asian Integration. In: Mario Telo (ed.) (2007): European Union and New
Regionalism. Regional Actors and Global Governance in a Post-Hegemonic Era, 220-221.

3! David Mitrany (1966): A Working Peace System. Quadrangle Books, Chichago
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funkcionalista irany jelenti. A kiilonbség az allami szuverenitishoz valo
viszony terén domborodik ki. Jean Monnet a szuverenitds megosztasanak és
egyesitésének nemzetek feletti intézményes modjat képviseli. Az ASEAN
létrehoz6i azonban — Jean Monnet-val ellentétben — nem kivanjak
megosztani a szuverenitast, és a megosztott szuverenitast nemzetek feletti
intézmények kereteiben egyesiteni a szubszidiaritas €s a tObbszintliség elve
alapjan. Szabad funkcionalista lancolatokon keresztiil képzelik el a tagallamok
kozotti egyiittmitkodést regiondlis és nemzeti koordinadld szerveken keresztiil.
A vitas kérdések megoldasaval a miniszteri szintli konfoderacios Fdtanacs
foglalkozik kozvetités és kibékités Gtjan. Az azsiai €s az eurdpai integracié —
europai szemmel — tehdt a funkcionalizmus két nagy elméleti utja szerint
kiilonbozik egymastol: unionista-funkcionalizmus (Mitrany) és foderalista-
funkcionalizmus (Monnet). Az EU a nemzetekfelettiség irdnyat képviseli, az
ASEAN pedig nem nemzetek feletti.

A dél- és kelet-azsiai integraciorol elmondhatd, hogy a Balassa-elmélet®**
szerint a dél- és kelet-azsiai orszdgok a szabad kereskedelmi teriilet
kialakitasanak a fazisdban vannak. Ez a gazdasagi integracio elsé foka, melyet
a kereskedelem el6tt allo akadalyok eltavolitasa jellemez. Az EU, szemben a
dél- ¢és kelet-azsiai térséggel, mar eltavolitotta a tagallamok kozotti
kereskedelmi akadalyokat, tiljutott a vamunio6 fokan, 1étrehozta a kdzds piacot,
megteremtette az egységes piacot és a kozos pénznemet. K6zos kereskedelmi
politikat folytat a nem tagallamokkal szemben és megvaldsult a tagallamok
kozott a termelési tényezok, az aruk, a személyek ¢€s a téke szabad mozgésa. Az
EU el6tt allo kihivas a gazdasagi unid épitésének fokozatos befejezése. Ez a
gazdasagpolitikdk nemzetek feletti kontroll alatti harmonizélasat és iranyitasat
jelenti az arra hivatott nemzetek feletti intézmények kereteiben a tobbszintii
kormanyzas és a szubszidiaritds elve alapjan (Eurdpai Bizottsag, Europai
Parlament, Eurdpai Birosag). A Balassa-elmélet kritériumai szerint az dzsiai
integraci6 tehat a gazdasagi integracio kezdetét jelenti, amikor a nemzetallami
vezetd elit még Orzi a nemzeti szuverenitassal jard privilégiumait, és az abbol
eredé gazdasagi eldonydket. A nemzetkozi szervezet gyenge volta miatt pedig
nem mer reformokat kezdeményezni.

332 Balassa a regionalis gazdasagi integracio négy fejlédési fokozatat kiilonbozteti meg: szabad
kereskedelmi térség; vamunid; kdzos piac; gazdasagi unid, és teljes gazdasagi integracio.
Béla Balassa (1962): The Theory of Economc Integration. George Allen & Unwin, London,
2.
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Osszefoglalva tehat, a Mitrany — Monnet eurdpai integracids vita
szempontjabol nézve a délkelet-azsiai és a kelet-azsiai gazdasagi integracio az
unionista-funkcionalizmus és a foderalista-funkcionalizmus k6zo6tti kiillonbséget
jeleniti meg, mind a regiondlis, mind a nemzetk6zi integracid vonatkozasaban.
Voltaképpen ez az Eurdpa-Azsia integrdciés vita lényege. Az eurdpai
integracios elméletek nézSpontjabol Azsia a modern brit integracios politikét
megfogalmaz6 Mitrany unionista-funkcionalista gazdasagi integracios
elmélete, és Charles de Gaulle politikdja nyomaban halad, szemben az EU
foderalista alapitdinak nemzetek feletti 0j regionalizmusaval. Ha az azsiai
integracioban is megjelenik a foderalista-funkcionalizmus valamilyen uj
valtozata az a nemzetk6zi kapcsolatok 1) fejezetét fogja jelenteni.

Egy dolog biztos, s ez az, hogy az eurdpai és az azsiai integracié egymassal
szoros Osszefliggésben és kolcsOnhatasban van. Meghatarozza a nemzetkdzi
szisztéma jovObeni sorsat és alternativait.
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5. Modernizacio/globalizacio és az azsiai értékek

A fentiekhez szorosan kapcsolodoan felmertil az a kérdés, hogy mik az allam
¢és nemzetkodzi szervezés — eurodpaitdl eltérdé — azsiai Gtjdnak a jellemzdi?
Van-e egyaltalan azsiai ut vagy csak faziskiilonbségrol beszélhetiink?

Rabindranath Tagore véleménye elgondolkoztatd valasz ezekre a kérdésekre
az elso vilaghabora végén:

Rabindranath Tagore Nationalism (1918) cimii politikai esszéjében az
eurdpai, a japan és az indiai nacionalizmusrol gondolkodik. Az a véleménye,
hogy az 0j eurdpai modell (kapitalizmus) jellemzdi az els6é vilaghabort utan
valtak gondolatilag megfoghatova az 4azsiai értelmiség szamdra,  akik
igyekeztek megérteni hogy mirdl is van sz0, és megfeleld valaszokat kerestek.
Tagore az eurdpai modernségrél toprengve azt irja, hogy Azsiarél az europaiak
azt ismételgetik, hogy a multban él, és olyan, mint egy gazdag mauzoleum,
mely a halottat akarja halhatatlannd tenni. Azt is mondjék, hogy sohasem fog
tudni a haladas tjara térni, mert a mult felé néz.*** Eurdpa ezzel szemben
modern — kdvetkezik logikusan ebbdl az allitasbol. S a modernsége az ipari
termelés, a gazdasag- €és pénziigyek, a tudoményok, és a nemzetallami tipusu
tarsadalomszervezés terén az imperialista expanzid altal az egész vilagon jelen
van. Kina, Japan és India szintén résztvevoi a modernizalasi folyamatnak, mert
igy vagy ugy, de egyiittmiikddnek az eurdpaiakkal. Az eurdpai és az azsiai
gondolkodok kozott pedig folyik a torténelem altal spontanul rendezett vita az
eurdpai modernizacio6 soran kialkult 0j gazdasagi és tarsadalmi modellrdl.

Rabindranath Tagore a nyugati civilizaci6 kétarcusagat hangsulyozza:
nagyszeril, amikor a humanus arca van el6térben. Amikor azonban a rossz arca
keriil eldtérbe, akkor csak a sajat érdekeivel, a sajat nagysagaval és hatalmaval
torddik. Szerinte a modernizacidé a nyugati civilizaciét tudomanyossa ¢€s
embertelenné tette. A gazdasag teriiletén pedig tarsadalomszervezd cél nélkiili
pénzfelhalmozova. A modern nyugati nacionalizmus ¢€s imperializmus —
Tagore szerint — erdteljes, pénzszerzd ¢és lelketlen. Mindezeken feliil
kizarolagos, idegengylilold ¢és ¢€loskodd. Mas emberek készleteibdl és
energiajabol ¢€l, és igyekszik lenyelni a jovojiket: a gyengébbet oOrok
gyengeségben tartja. S a habora azt bizonyitja, hogy a kialakulé 1

333 Rabindranath Tagore (1918): Nationalism. Macmillan and Co. Limited, London, 49.
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vilaggazdasagi modell és a nacionalizmus egy nagy fenyegetés az egész vilag
szamara. Tagore a vildggazdasagi tendencidk vonatkozdsdban azt a
kovetkeztetést vonja le a jovO szdmara, hogy a nemzetallami szuverenitason
nyugvo nemzetkdzi rendszer, és a nemzetkozi koordinacié nélkiili liberalis
szabadversenyes piacgazdasagon alapuldé modern vildggazdasag semmiben sem
fog kiilonbozni a nyugati modernség fenti jellemzditdl. A liberalis
szabadkereskedelmi vilagtarsadalom tehat egy szornyii nagy veszélyt jelent az
egész emberiségre.”*

Tagore e szomoru jovo okaként a kovetkezodt jeloli meg:

A Nyugat a szabadsageszmét nem kontextus fliggden magyardzza, hanem
teljesen szabadon. Limitalas nélkiil, a mindent szabad elve alapjan, és nem a
tarsadalom szervezése céljabol:

“In these national carnivals of materialism are not the Western peoples
spending most of their vital energy in merely producing things and
neglecting the creation ideals? And can a civilization ignore the law of
moral health and go on in its endless process of inflation by gorging upon
material things?”

Tagore felteszi az Azsia-Eurdpa vita leglényegesebb kérdését, mely igy
hangzik:

“Is the mere name of freedom so valuable that we should be willing to
sacrifice for its sake our moral freedom?”**

Tagore ugy gondolja, hogy az emberi igazsag voltaképpen moralis igazsag.
Az azsiai tarsadalmak még Oriznek valamennyi bdlcsességet, amely az
agrartarsadalom Onellatd és autondm strukturajabol adodik. Ezt az eurdpaiak
annyira félreértelmezik, hogy Azsia vonatkozisiban a stagnald zsarnoksag
sikeriil-e a nagy é4zsai civilizdcidknak, Kinanak, Japannak és Indidnak a nyugati
modernizaciot kiegyensulyozé alternativ gazdasag- és tarsadalmi modelleket
kialakitaniuk vagy sem. S hogy ezzel parhuzamosan hogyan fog fejlédni a
nemzetkdzi szervezet. Hiszen abban az elsé vilaghabort utan még egyetértés
volt, hogy sziikség van a Nemzetek Szovetségére a modernizacio koraban.

334 Rabindranath Tagore (1918): Nationalism, 59- 60, 67, 111, 113, 119, 127, 129.
3% Uo. 124.
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Tagore példaul Japant — mely az azsiai orszagok kozil elsoként
kapcsolodott be a modernizacioba — vallalkozd szellemiinek és merésznek
itélte meg 1918-ban:

“The truth is that Japan is old and new at the same time. She has her legacy
of ancient culture from the East, — the culture that enjoins man to look for
his true wealth and power in his inner soul ... . And Japan, the child of the
Ancient East, has also fearlessly claimed all the gifts of the modern age for
herself. She has shown her bold spirit in breaking through the confinements
of habits, useless accumulations of the lazy mind, which seeks safety in its
thrift and its locks and keys. Thus she has come in contact with the living
time and has accepted with eagerness and aptitude the responsibilities of
modern civilization. ¥

Ugyanakkor figyelmezteti a japanokat a modern eurdpai gépi és lizleti
vallalkoz6 civilizacid veszélyeire, és arra, hogy a Kelet feladata a gépies ¢€s
lelketlen modern eurodpai civilizacidba életet, lelket, szellemiséget, harmoniat,
igazsagot ¢s szépséget vinni. A Kelet mindezt azért tudja megtenni, mert az a
civilizacié, amelyikben mindezek megvoltak még létezik Azsidban. Kinaban és
Indidban még mindig ¢l a tarsadalom ¢és az ember spiritudlis (szellemi)
eszménye. A Nyugaton azonban ez sajnalatos modon meghalt a modernizécio6
soran.”” Japan tehat, mely el8szor lépett az dazsiai orszadgok koziil a
modernizéaci6 Utjara, nem masolhatja pusztan a Nyugatot. Teljesitenie kell a
Kelet feladatat, és emberivé kell tennie a modern civilizaciot.**®

“In your land the experiments will be carried on by which the East will
change the aspects of modern civilization, infusing life in it where it is a
machine, substituting the human heart for cold expediency, not caring so
much for power and success as for harmonious and living growth, for truth
and beauty.*

Tagorénak ugyanez az lizenete Kina, India és a tobbi azsiai orszag felé.

Az eurdpai civilizacioval szembeni kritikdja igazsadgra tor0 az elsd

36 Uo. 52-53.
37 Uo. 59.
3% Uo. 68-69.
39 Uo. 58.
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vilaghabora tapasztalatai alapjan. Hasonl6 a fent emlitett Rougemont masodik
vilaghdbort utdni értékeléséhez, amikor is az eurdpai nacionalizmusban és
rasszizmusban rejld pusztité er0k még vilagosabban mutatkoztak meg.

Azsia bekapcsolodasa a vildg allam- és nemzetkozi szervezésérdl folyod
vitdkba nagyon fontos dolog volt, hiszen 6k — “a nem modernek™ vagy “a
modernné valas utjdn haladok” — az eurdpai modernség elméletének és
gyakorlatanak a teszteldi €s tovabbgondoloi lettek. Ezen gondolkodas soran
pedig a {6 kérdéssé az valt, hogy mit lehet és mit nem lehet modernizéalni. Mit
kell atvenni az eurdépai modernségbdl és mit nem? Vannak-e az emberi
magatartast szocialpszicholdgiai szempontbdl meghatirozo olyan 6rok mordlis
¢és spiritudlis értékek, amelyektl nem szakadhatnak el az egyes civilizaciok?
Vannak-e olyan univerzalis tarsadalomszervezd értékek (értékrend), amelyek
mindenkire vonatkoznak?

A modernizacidba (kapitalizmusba) bekapcsolodo civilizaciok mindegyike
szembekeriilt a sajat civilizaciés értékeinek ¢és  értékrendjének az
uyjragondolasaval. Kina és a befolyasa ala keriilt azsiai civilizaciok példaul a
konfucianus eértékrendet gondoltdk Ujra egy konfucidanus allamkapitalizmus
értékrendjének a meghatarozéasa céljaval. Ezzel parhuzamosan pedig jjacledt
az emberek mindennapi ¢életét athatdo buddhizmus. India a civilizaciok alapjat
képezd moralis szellemiséget akarta megdrizni a vilag szadmara. Tagore a
civilizacidk kozosen kialakitott értékrendje altal szerette volna egyesiteni az
emberiséget. Coudenhove-Kalergi mindezt az emberiség nagy moralis
kédexének nevezte. Gandhi hozzdjarult a nemzetkdzi emberi jogok, és a
perszonalista foderalizmus ujragondoldsahoz. Mindez azt mutatja, hogy a
modernizéci6 €és a globalizacié kora mordlis ¢és szellemi megujulast kivan. Ez
pedig csak a civilizaciok értékrendjének a kolcsonds megismerése és kdzos
ujragondolasa soran lehetséges. E torekvést példazza az é4zsiai és az eurdpai
értekekrdl kialakult vita.

Az 4zsiai regiondlis integracios torekvések egy fontos jellegzetessége az
azsiai értékek kutatasa, megfogalmazasa és képviselete, azok Osszehasonlitasa
az eurdpai értékekkel, és mindkettd elhelyezése a gazdasagi globalizacio
kereteiben. Ehhez kapcsolodoan példaul az a kérdés meriil fel, hogy hatnak-e a
konfucidnus értékek a gazdasagi fejlddésre? Igaza volt-e Max Webernek
példaul, amikor azt hangsulyozta, hogy a konfucianizmus meg fogja
akadalyozni a kapitalizmus kialakuldsdt Kindban. Ezért a konfucianus
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tarsadalom nem modernizalhato, és alkalmatlan a kapitalizmusba valo sikeres
bekapcsolodasra. A modernizacid olyan eurdpai termék, amely vilagcivilizaciot
teremt. Tehat csak az lehet kapitalista, aki egyben eurOpaiva is valik.**
Szingaplr esete és a kinai piacgazdasagi reformpolitika sikerei azonban
megcafoltak — az eurdpai gondolkodds formalasaban jelentds szerepet jatszo
— Max Webernek ezt az allitasat.

Akkor hat mi is az igazsag? Mégiscsak lennének a modernizéaciot (a
kapitalizmust) jol befogad6 és a nép jolétének a megvaldsitasa szempontjabol
kezelni tudo sajatos azsiai tarsadalomszervezo értékek? E kérdést — az azsiai
allamszervezd mentalitdst szabalyoz6 nagy filozofidk kozil — a
konfucianizmus szempontjabol vizsgaljuk meg a tovabbiakban.

A konfucianizmus egy harom szintli tdrsadalomszervezd iranyzat: filozofia
(konfucianus etika); életelv (vulgaris konfucianizmus); és allamszervezd
politikai ideoldgia (4llam-konfucianizmus, intézményes-konfucianizmus).**!

1. A konfucianus filozofia vagy etika a virtust és a humanitast hangstulyozza.

2. A konfucianus életelv négy alapelvet fogalmaz meg az emberek életvitele
szamara abbol kiindulva, hogy egy stabil tarsadalom az emberek kozotti nem
egyenrangu kapcsolatokon alapul: ilyenek az uralkodo-alattvald; apa-fia
(sziilo-gyerek); iddsebb-fiatalabb testvér; férj-feleség kozotti viszony. Ezek a
kapcsolatok kolcsonds és egymast kiegészitdé kotelezettségeken alapulnak:
tisztelet és engedelmesség; védelem és egymas iranti figyelmesség.’*

3. A konfucidnus allamszervezdé politikai ideologia a kovetkezd elveket
vallja:

A tarsadalom szervezddésének alapja a csaldd: a személy nem individualis,
hanem a csalad tagja. A szocialis kapcsolatokat tigy kell szervezni a csaladon
beliil, hogy mindenki megorizhesse emberi méltosagat. A csaladon — mint
csoporton beliili harmonia — az egyén arculatatol fiigg, melynek alapja az
egyéni méltosag €s az dnbecsiilés (giving face—losing face).

30 Max Weber (1966): The Religion of China;, Confucianism and Taoism. Macmillan
Company, New York

¥ Brigitte Sie Kok Hwa (1997): Singapore, a Modern Asian City-State. Relationship
Between Cultural and Economic  Development, 48, 49-54.

* Uo. 51-53.
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A masokkal szembeni virtuson alapuld viselkedés: ez azt jelenti, hogy
masokkal szemben ugy kell viselkedni, ahogy azt az egyén sajat magéaval
szemben elvarna.

Az egyéni virtus fontossaga: ez tanuldssal, kemény munkaval, koriiltekintd
¢s csak a sziikséges koltekezéssel, tiirelemmel (tolerancia), kitartd, allhatatos
viselkedéssel és onmérséklettel valosithatd meg.

A kozéput szabdlya: tartdzkodni kell a szélsdségektdl és meg kell taldlni a
kozéputat.

A konfucianizmus mint politikai ideologia nem az individuélis jogokon
alapul, hanem az egyénnek a kozosséggel szembeni kotelezettségein. Az
egyéneknek egy koncentrikus korokon elhelyezkedd rend szerint kell
viselkednitlik, mely a kovetkez6 szabalyokon alapul:

egyéni mivelddés (tanulas), a csalad kultivaldsa (4apoldsa), az allam jo
korményzasa és a vilag békéssé tétele.

Az egyének az allam kormanyzasara vezetOt valasztanak, akit tisztelnek. A
vezetd pedig a népet becsiilettel szolgalja, prosperitdst és békét teremt az
orszagban. A nép iranti kotelezettségei tudatdban korméanyoz. A konfucianus
vezeté nem korrupt.**

A konfucianus politikai gondolkodéas sohasem integralta teljesen a nyugati
gondolatot. A nyugati gondolathoz val6 viszonya mindig is pragmatikus volt. A
konfucianus rend mindig is alapvetéen moralis volt és nem racionalis.**

Ha most mar a fenti konfucianus elvek fényében megvizsgaljuk a
konfucianizmus és a gazdasagi novekedés kapcsolatat példaul Szingaptr
esetében, akkor a kovetkezd néhany legfontosabb dolog szembeotls ** :

A konfucianizmus eldsegitette az iparosodast és a gazdasagi novekedést.
A kemény munka jo termelékenységet biztositott.

A csaladi vallalkozds hatékony szervezete ¢és a kolcsonds segitségre
alapozott szocialis halo szerepe a nehéz id6kben biztositotta a talélést.

3 Uo. 53-54.
** Uo. 54.
5 Uo. 68-70,91-97, 210-211.
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A sziikségesre korlatozott koltekezés tartalékok felhalmozésat tette lehetove.
Az oktatasra tett hangsuly j6 eredményeket biztositott.

A koOz0sségi mentalitas a kormanyzat, a munkaadok és a munkavallalok
kozott harmoniat eredményezett.

Az allam 4ltal irdnyitott fejlédési stratégia biztositotta mindenki részesiilését
az elért eredményekben.

A pénz-csinalas célja az emberek jolétének a megteremtése.

A morélis példat mutatd (nem korrupt) szakértd elit kormanyzat feladata a
nép megélhetésének, jolétének és a békének a szolgalata.

A paternalista kormanyzat nem tévesztendd 0ssze a nyugati értelemben vett
autoriter kormanyzattal: a lojalitasért (filial piety) cserébe a kormanyzat
viragzd gazdasagot és szocialis biztonsagot teremt.

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy az Europa-centrikus Max Weber
alaposan tévedett, amikor azt hitte, hogy a konfucianizmus megakadalyozza a
kapitalizmus kialakulasat.’*® Kétségtelen tény azonban, hogy példaul a kinai
kapitalizmus nem olyan, mint ahogy azt a Weber nyoméan haladé nyugati
gondolkodok elképzelik.

Felmeriil a kérdés, hogy miért mas Azsia, mint Eurépa? A valasz szemmel
lathatoan a tarsadalomszervezd értékrend kiilonbségében rejlik. Nézziik ezek
utan, hogy mik az azsiai tarsadalomszervezd értékek és miben kiilonbdznek az
europai értekektol:

Az ézsiai értékekrdl a Szingapuri Egyetem Politika Tudomanyi Intézete
1977-ben vitdt rendezett, mely leszogezi, hogy nehéz feladat ilyesmi
meghatérozasa. Hiszen Azsia nem egységes, szamos kultirkor alkotja. Maga a
konfucidnus vilag szintén nagyon kiillonb6zd szervezddési formakat mutatott
fel a torténelem soran, amint azt a jelen esszé is mutatja. Kétségtelen tény
azonban, hogy van egy massdg az eurOpai ¢és az dzsia civilizacio
kozosségszervezd elveiben.’’

Peter S. J. Chen a vita kereteiben a kovetkez6képpen hatarozta meg az azsiai

¢ Uo. 54.

347

Seah Chee-Meow (ed.) (1977): Asian Values and Modernization. Singapore University
Press, Ltd, Singapore
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értékeket  Kelet-Azsia, mindenekelétt Kina és  Japan  kulturalis

vonatkozasaban**:

Csoport szellemiség és paternalista munkaado-foglalkoztatott viszony
Kolcsonos segitség és a kozdsségi €let fontossaga

Sziil-gyerek kapcsolat és kohéziv csaladi élet

Megbizhat6 barati kapcsolatok

Normativ ideologia és érték-koncepcio

S. Rajaratnam, szingapuri kiiliigyminiszter az allam kormanyzésat illetéen
azt hangstlyozta, hogy a harmadik vilag fejlédé orszdgaiban kdzpontositott
allami politika sziikséges a modernizacidhoz. Ezekben az orszdgokban ugyanis
elsd 1épésben hiteles politikai hatalmat kell teremteni. Ennek a limitaldsa —
demokratizalasa — csak a masodik 1épés lehet. Ravilagit arra, hogy a nyugati
értekek az autoritassal és a szocialis fegyelemmel szemben a szabadsagra
teszik a hangsulyt. Ez természetesen sziil ellenalldst a szabadsdgeszmét
képviseld liberalis nyugati politikusok részérdl az azsiai értékekkel szemben.
Ugyanakkor mindez azt is mutatja, hogy a Nyugat nem érti az azsiai massagot.
Az éazsiaiak és az eurOpaiak kozosen vallott értékei — az Onfegyelem és
tanulas, a kemény munka tisztelete, €s a virtus fontossaga — azonban minden
bizonnyal az egylittmiikodést segitik.**

Szingapur vonatkozasaban Brigitte Sie Kok Hwa kiemeli, hogy a
varosallam a sikereit a kinai, a mal4j, az indiai és az eurdpai civilizdcioban levd
jo értékek szintézisének koszonheti. Az eurdpai civilizaciobdl példaul atvette a
brit parlamenti demokréciat, a fliggetlen birdésag intézményét, a jog uralmat, az
érdemeken alapulo és korrupcié mentes kormanyzast, a nok egyenjogusagat, a
modern technikat és tudomanyt, az érdemeken alapuldé menedzserelési kultirat
¢s a team-munkat, a pontossag és higiénia szeretetét, a fogyatékosok
tdmogatdsat valamint a mindenki egyenld esélyeinek a biztositdsaban valo
nyugati hitet.

Ugyanakkor a rossz nyugati hatasok sem hagytak érintetleniil Szingapurt a

¥ Peter S. J. Chen (1977): Asian Values and Modernization. A Social Perspective. In: Seah
Chee-Meow (ed.) (1977): Asian Values and Modernization, 29-38.

9 S. Rajaratnam (1977): Asian Values and Modernization. In: Seah Chee-Meow (ed.) (1977):
Asian Values and Modernization, 99-100.
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modernizacio soran. Ezek a kovetkezOk: a személyek jogaira és érdekeire tett
tul nagy hangsuly; a kozosség és az dllam elhanyagolasa; az idések, a tanarok
€s a jog szerint valasztott kormanyzat iranti megbecsiilés hidnya; az a
téveszme, hogy a verseny az oktatasban rossz; az arra vald képtelenség, hogy
rovid tavon aldozatokat vallaljanak a jovo érdekében (ez a hosszabb tavu
tervek bukéasahoz vezet); talzott materializmus és hedonizmus; tovabb
nyujtézkodas mint ameddig a takar6 ér.>*

Ha a fenti értékeket és hibakat eurdpai szemmel vizsgaljuk, akkor azt
mondhatjuk, hogy az ézsiai értékek az eurdpaihoz hasonldan jok is, meg
rosszak is.*!

Rossz azsiai értékek:

Régi elmult tarsadalmakban €16 0sok kritikatlan tisztelete
Autoriter (tekintélyi elvi) uralkodasi tradiciok

A hatalomnak valé szolgai engedelmesség

A hindu kultara kasztrendszere

A ndk jogtalan helyzete

J6 azsiai értékek:

Munkaetika

Takarékossag, gazdasagossag

A tanulas tisztelete

Erés védelmezo csalad

Az id0dsek, a tanarok és a jo vezetdk tisztelete
Ko6zosségi értékek (communitarian values)

Igaz baratsag

30 Brigitte Sie Kok Hwa (1997): Singapore, a Modern Asian City-State. Relationship
Between Cultural and Economic Development, 263-264.

#1 Uo. 263-264.
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Ha az eurodpai értékeket az azsiai viszonyrendszerben fogalmazzuk meg,
akkor a kovetkezok emelhetdk ki:

Europaban nincs csoportszellemiség, az egyén individualis érdekei
dominalnak

Nincs paternalista munkaad6-munkavallalo viszony, hanem jogi szerz6dés
Nincs kolesonds segitségen alapuld kozosségi élet

Nem a kozosségi életen van a hangsuly, hanem az egyénen

A sziilé-gyerek kapcsolat demokratikus volta

Nincs kohéziot és biztonsagot teremtd csaladi élet

A barati kapcsolatok vegyes jellege

Normativ ideologia és érték koncepcio (virtus)

A nemzetk6zi emberi jogok és kotelezettségek altal szabalyozott viselkedés
A demokraciaba vetett hit

Egyenld politikai jogok

Parlamentaris képviseleti rendszer- tobbparti szisztéma; valasztojog
Liberalis piacgazdasag

A gazdasagi, pénziigyi és vallalkozoi tevékenység szabadsdga és annak
moralisan gyenge volta

E felsorolas természetesen vitathatd, hiszen mindegyik allitasra vonatkozoan
vannak kivételek. Az eurdpaiak helyenként sajnaljak azonban a fent megjelolt
jO azsiai értékek hianyat Eurdpaban. Mindez azt tiikrdzi, hogy az eurodpai
tarsadalomban korabban megvoltak az azsiaihoz hasonld jo értékek, de ezek
inkabb egy a kapitalista expanziét megel6z0 mezdgazdasagi tarsadalmi
formahoz kotddtek. Az eurdpai tarsadalomban a modernizacid és az
imperializmus kordban olyan valtozdsok mentek végbe, amelyek ezeket
felbomlasztottak, s nem igazan alakult ki kompenzalé meguajult moral. Az
azsiai tarsadalmaknak a kapitalizmussal masképpen — mintegy a kritikus
szemével — kellett szembenézniiik. Ez lehetdveé tette az 4zsiai értékek
megOrzését a nyugati modernizacidés vivmanyok hasznos oldalanak az
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atvételével. A torténelem végsOsoron azt mutatta, hogy az dazsiai értékek
alapjan is meg lehet honositani a kapitalizmust, sét az virdgzd gazdasagot is
eredményezhet. Igy az azsiai tarsadalmak a modernizacié soran Gjragondolva a
civilizacids értékrendjiiket meg tudtak Orizni a multbol olyan Iényeges szellemi
¢s moralis értékeket, amelyek fontosak az emberi fizikum, pszichikum és az
0sztonok kezelése szempontjabol. Az dzsiai virdgzo gazdasagi hatalmak ezért
célul tlizhetik ki, hogy a kapitalizmusnak — az eurdpai talkapasoktol,
arroganciatol, kulturalis rombold hatdsoktol €s az eurdpai-univerzalizmustol
mentes — moralisabb véltozatan faradozzanak a tarsadalomszervezés soran.
Ezért az eurdpai és az azsiai értékekrdl folytatott vita nagyon fontos. Felszinre
hozza egymas gyengéit és elOsegitheti azok korrigalasat egy békés parbeszéd
soran.

Az europai civilizacio erényeinek €s hibainak fontolgatasa alapjan felmertil
a kérdés, hogy mit fogadhatnak el az dzsiai civilizaciok a sajat térténelmi Gtjan
haladd ¢s sajatos eurdpai értékrendszerbdl. A valasz sordn azon értékek
mérlegelenddk, amelyek a békét €s jolétet eldsegitd tarsadalmi modellt erdsitik
szerte a vilagon.

Elfogadasra megfontolando europai dallam- és allam-kozi szervezo értékek:
Virtus

Vallasi és kulturalis tolerancia

A nemzetéallami szuverenitas dogmajanak meghaladasa
Nemzetekfelettiségen alapul6 foderalista gazdasagpolitika

Torekvés a  tagallamok belsé ¢és kiils6  gazdasagpolitikdjanak
attekinthetdségére és koordinalasara

Foderalista szervezettségii jogallam

Az ,egység a sokféleségben” elve

A jogharmonizécio elve

A tobbszintliség elve

A szubszidiaritas elve

A kapitalizmus megélhetést szolgalo joléti Allammodellje

Az EU altal folytatott partnerségi és parbeszéd politika
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Problémamegoldas targyalasok és alkuk soran sziiletett jogi egyezmények
utjan

A centralizacié és decentralizacid egyensulydnak a megtaldlasara vald
torekvés

Nem elfogadhatok:

Imperializmus — neo-imperializmus

Gyarmatositas — neo-kolonizacio

Europa-centrikus gondolkodas

Eurdpai-univerzalizmus

Civilizacios elhivatottsag mas civilizaciok eurdpaizalasara

A nemzetkdzi emberi jogok kizarolagosan eurdpai interpretacioja

Az eurdpai nemzetdllam és nacionalizmus jelensége

A kapitalizmus kritikatlan neo-liberalis valtozata

Koordinalatlan és atlatas nélkiili szabad piacgazdasag

Liberalis gazdasagi expanzi6 ¢és talkapasok

Segélyezési politika redlis és miikodd gazdasagi struktirak kialakitasa nélkiil

Piaci expanzi6 mas orszagok belsd gazdasagi struktGrajanak a
tonkretételével

A globalizaci6 eurdpaizalasként/nyugatositasként valo interpretalasa
Az ENSZ Biztonsagi Tandcsaban levé nyugati hatalmi talsaly
Az IMF és a Vilagbank nyugati dominancidja

A kozos értékek kiemelése és a hibak kritikdja mas civilizdciokhoz tartozo
politikai gondolkodok részérdl voltaképpen az eurdpai értékek tesztjének
tekinthetd. A hibak realizaldsdhoz és az azokkal valé szembenézéshez mindez
szinte nélkiilozhetetlen. Egy ilyen tesztelés ugyanis utat nyit 0j utak
megtalalasa felé mind az eurdpai mind mas civilizdciok szamdara. S a
civilizaciok igy fejlodhetnek egymastol tanulva és egymast gazdagitva a
parbeszédeik soran.
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6. Azsiai civilizaciok modern vilaghatalomma valasa

Az eurdpai €s az azsiai értékrend szintézisének a megteremtésén faradozo
vitak és kutatasok egyik jelentds kozpontja Azsiaban a Szingapuri Egyetem. A
szingapuri gondolkoddk a nyugati vilaghatalmisag eszméjével szemben egy
tobbpolust vildgért és abban az dzsiai orszagok szerepéért széllnak sikra. Jol
tiikrozi ezt Kishore Mahbubani, szingapuri vezetd politikus vitaindito politikai
essz€je, amelyben egy U0j azsiai hemiszféra kialakuldsat hangsulyozza a
modernizacio eredményeként.’*> Véleménye szerint véget ért a Nyugat mintegy
két évszazados vilag feletti dominancidja, mely a Nyugat kereskedelmi,
ideoldgiai, és katonai hatalman alapult. Ezzel szemben az azsiai orszagok
védtelenek voltak. Az 4zsiaiak azonban a modernizacid soran megértették és
elsajatitottdk a nyugati praktikakat mind a szabad piacgazdasag, mind a
tudomanyos és technoldgiai innovacio, mind a jogallamisag teriiletén. Sot, a
maguk mddjan, maguk is 0jitova valtak és 1) kooperacidos mintakat alakitottak
ki. A vilag harom legnagyobb dazsiai gazdasdganak Kinanak, Indianak, és
Japannak a fejlédése ma mar megallithatatlan. Mindez pedig azt fogja
eredményezni, hogy Azsia tjra visszatér a — Nyugat felemelkedése eldtti —
egyiittmiikddés keretei kozott menjen végbe, sziikség lenne arra, hogy a
Nyugat 6nként ossza meg a hatalmat Azsiaval. Ennek érdekében fel kell adnia
a globalis intézményekben — az IMF-t6l kezdve a Vilagbankig; a G7-t6] az
ENSZ Biztonsagi Tandcsaig — automatikusan betoltott dominalod szerepét. A
hatalommegosztast pedig az ENSZ reformjaval lenne a legcélszeriibb kezdeni.
fgy az azsiaiakrol a hatalmi politika 4ltal kialakitott sztereotip gondolkozis
meg tudna valtozni, s az emberek redlisabb képet tudnanak kialakitani
egymasrol. Mindezzel az 1) nagyhatalmak felemelkedését kisérd szokdsos
klasszikus fesziiltségek és konfliktusok elkeriilhetéek lennének.

Kishore Mahbubani konkrétan az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak a reformjat
szorgalmazza a kialakult valosdgos vilaghatalmi helyzetnek megfeleléen. S
ezzel parhuzamosan az IMF ¢és a Vilagbank reformjanak a sziikségességét is
kiemeli. Ugy latja, hogy ezen intézmények szavazasi rendszere és kizardlag
nyugati vezet6i a Nyugat dominancidjat biztositjak. Ezért ezeket a poziciokat

32 Kishore Mahbubani (2008): The New Asian Hemisphere. The Irresistible Shift of Global
Power to the East. Public Affairs, New York
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elérhetdveé kell tenni a vilag 6sszes allampolgara szamara.

A Nyugat vildg feletti dominanciajaval kapcsolatban Kishore Mahbubani
két dolgot hangsulyoz:

Az egyik az, hogy meg kell sziintetni azt a 21. szazadi paradoxont, hogy a
vilag legdemokratikusabb allamai egy nem demokratikus vildgrendet tartanak
fenn. A vilag lakossaganak kb. 12 %-a (a nyugati orszagok lakossaga) tartja
ellendrzése alatt a globalis dontéshozatalt katonai ereje biztos tudatiban. A
Nyugat vilag feletti dominanciaja tehat nem szlint meg a gyarmatositassal. Az
imperializmus megszlinése utdn politikai, gazdasagi és kulturdlis eszkdzok
tovéabbra is biztositjak a nyugati allamok dominanciajat.**

A masik dolog az, hogy az azsiai orszagok megerdsddésével parhuzamosan
fokozatosan eltlinik a Nyugat felsObbrendiiségét hirdetd mitosz, és a Nyugat
hatalméban valé hit elvesztése (de-Westernization) 1ép a helyébe. Mivel a
Nyugatrol az emberek mar nem hiszik el, hogy univerzélis civilizaciot
képvisel, nem lehet a vildgot tovabb nyugatositani. A torténelem azt mutatja,
hogy vannak a nyugati civilizacion kiviil is sikeres civilizaciok, amelyek ujra
viragozni fognak a 21. szazadban. Igy helytelen abban hinni, hogy a 19. és a
20. szazadi nyugati eszmék a 21. szdzadban is miikddni fognak.*>*

Kishore Mahbubani elismeréssel hangsulyozza az eurdpai integracid
béketeremtd érdemeit, melynek kovetése egy azsiai integraciora 6sztonoz. Jol
példazza mindezt az ASEAN szerepe, mely a béketeremtés sikeres diplomaciai
eszkoze lett Kelet- és Délkelet-Azsiaban. Kina, Japan és Dél-Korea az ASEAN
kereteiben targyaljak meg a kozos kihivasokat. Igy az Azsia Balkanjanak
tekinthetd délkelet-azsiai orszdgok valamint Kina, Japan és Dél-Korea kozotti
béke biztositva van. Az ASEAN a térség olyan béketeremtdjeként szerepel,
amely magéba szivta és alkalmazza a béke kultarajat.’>

Kishore Mahbubani fontos eredménynek tartja, hogy immar parhuzamot
lehet vonni az EU és az ASEAN kozott a békekultara teriiletén. Kérdés, hogy
hogyan fog fejlédni az ASEAN? Képesek lesznek-e az ASEAN tagallamok az
azsiai értékek alapjan megteremteni a kormanykdozi-nemzetekfelettiséget és a

3% Kishore Mahbubani (2008): The New Asian Hemisphere. The Irresistible Shift of Global
Power to the East, 103-104, 123.

** Uo. 133,272, 279.
%5 Uo. 79-80, 82-85.

-237-



tobbszintliséget? Vagy megmaradnak a konfoderativ tipust egyiittmitkodésnél,
a gazdasagi jogharmonizaci6 és az dzsiai értékek identitadsformald ereje
alapjan. Mivel a két regionalis szovetség kolcsondsen befolyadsolja egymast,
ezért szlikség lenne az EU reformjanak sikeres lebonyolitasara. Ha példaul az
EU jogi személly¢ valik a Lisszaboni Szerzddés altal, akkor minden bizonnyal
ujabb diplomaciai reformok elé nézhet a vildg. Nem kizart, hogy ez azzal fog
jarni, hogy az EU meglépi a Biztonsagi Tanacs reformjat. Egy ilyen fejlemény
valosziniileg jelentés huzoerét fog kifejteni egy dzsiai integraciora is.
Természetesen ez forditva is igaz: egy sikeres tavol-keleti integracié (mondjuk
ASEAN+3) eldsegitheti az EU demokratikus megreformalasat.

Kishore Mahbubani a Nyugatot jelent6s civilizald erének tartja, mely sokat
adott Azsianak: a nyugati modernitas elterjesztése Azsidban kétségteleniil egy
oriasi adomany a Nyugat részérél Azsia szamara. Szerinte a Nyugat boldog
lehet latva mindennek a pozitiv hatasat Azsiaban. Ugy latja azonban, hogy
fesziiltség van a nyugati érdekek és a nyugati értékek kozott. A Nyugat most az
elétt a dilemma eldtt all, hogy a globalis intézményekben a masodik
vilaghaborat kovetéen felhalmozott hatalmat megtartsa-e vagy megossza a
vilaggal **® Ennek eldontésére szerinte égetd sziikség lenne, mert pillanatnyilag
a vilag dolgai nélkiilozik az atlatast és a vezetést. Ezt jol mutatjak a globalis
krizisek. A globalizacié megfeleld intézményeket igényel és ezek 1étrehozasat
nem lehet elkeriilni. Sziikség van tehat egy globalis kormanyzat 1étrehozésara,
¢s annak a vildg Osszes lakoja érdekeit képviseld szabdlyai és intézményei
megalkotasara. Véleménye szerint egy globalis kormanyzat 1étrehozéasat az
ENSZ megreformalasaval el lehetne érni, mivel ez az a szervezet, amelyet a
vilag Osszes orszaga tisztel >’

Osszességében Kishore Mahbubani azt a javasolja, hogy az EU és az USA
inditsak el az értékrendjlikkel 6sszhangban a nemzetkdzi szervezet reformjat és
abba vonjak be a vilag tobbi hatalmat is. Igy 1étrejon az a politikai légkor,
amely a globalizacidhoz kell. Természetesen az ASEAN+3 is elOsegitheti
mindennek a létrejottét, amennyiben magasabb integracios szintet tud elérni.

6 Uo. 102-103.
7 Uo. 241-242, 244.
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7. Egyiitt a modernizacioban, egyiitt a globalizacioban: a
nemzetkozi kapcsolatok és a nemzetkozi szervezet reformja

Eurépa és Azsia modernizacidjanak vizsgalata azt mutatja, hogy a
modernizéci6 a kapitalista tarsadalom és gazdasag kialakulasi folyamatat dleli
fel szerte a vilagon. Megkiilonboztetendd az eurdpaizalastol s nyugatositastol.
A modernizéci6 egy olyan folyamat, amelyben az eurdpai hatalmak és a tobbi
civilizdcidhoz tartoz6 orszdg egymassal kolcsonhatasban vesz részt.
Kétségtelen tény azonban, hogy a tdrténelem soran a nyugati hatalmak
képviselték a modernizacidé huzoderejét. A modernizacio lényegében az eurdpai
expanzid kezdetétdl, a 16. szazadtol a hideghabora végéig (1989) tartd hosszu
korszakot dleli fel. Jellemzdje a kapitalista piacgazdasag elterjedése az egész
vilagon: a kapitalista vildggazdasag létrejotte. Ezt a korszakot az jellemzi, hogy
a nyugati hatalmaknak lehetdségiik van piacok szerzésére, és azok teriiletének
a sajat nemzetallamukhoz gyarmatként vagy egyéb modon vald kapcsolasara.
Ez a korszak két egymastol kiilonb6zd fazisra oszlik: az els6 korszakban a
piaci expanzié fegyverek ¢és habort felhasznalasaval, erdszakosan folyik. A
masodik korszakban a vilag iigyeinek a rendezésére 1étrehozzak az ENSZ-et €s
a nemzetkozi jogot, mely a haborut jogtalannak nyilvanitja. A hideghdboru alatt
a neo-kolonizacio folytatodik: oktatason keresztiili tudatformald és egyéb
tudomanyos, gazdasagi és politikai eszkdzoket hasznal. A szabad piacgazdasag
térvényei azonban lehetdvé teszik, hogy az abba bekapcsol6do dzsiai orszagok
gazdasaga viragzasnak induljon, és maguk is fejlesztové és a vilaggazdasag
formalojava valjanak.

A hideghaboru befejezddésével a vilag elérkezett egy olyan ponthoz, amikor
a vilaggazdasag ¢és tarsadalom globalissa valt. A globalizacié sz6 hasznalata
azonban eltilzott, mert a vildggazdasag {6 szerepléi tovébbra is a
nemzetallamok és a nemzetgazdasagok. Egy novekvd egymastol valo fiiggés a
nemzeti gazdasagok kozott azonban kétségteleniil nagyon fontos tényez6.>® A
neoliberalis politika eredményeként azonban egy allami hatarok nélkiili
vilaggazdasag van kialakuloban. Ez azzal jar, hogy a mindeddig az allamok
altal dominalt nemzetkdzi politika fokozatosan atalakul egy piac altal dominalt
nemzetkozi gazdasdggd. Egy szorosan integralt vilaggazdasagban az allamok

38 Robert Gilpin (2001): Global Political Economy. Understanding the International Order.
Princeton University Press, Princeton and Oxford, 3-4.
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anakronisztikussa valnak. Az allam hanyatlasa pedig egy nyilt és valdéban
globalis kapitalista vilaggazdasag kialakulasahoz vezet, amelyben a
kereskedelem, a pénziigyek, a tOkebefektetések, és a multinacionalis vallalatok
nemzetkozi aktivitdsa korlatozatlanna valik.*® A gazdasagi globalizécio
kovetkezményei ebben a perspektivaban igen sulyosak lehetnek az emberiségre
nézve. Az a vesz€ly all fenn, hogy a vilaggazdasag menthetetleniil elszakad az
emberiség redlis sziikségleteitdl (ilyenek példaul az ¢éhinségek ¢€s a
munkanélkiiliség elleni kiizdelem). A vilaggazdasagot miikddtetd profit
szerzésre orientalt kisebbség pedig a sajat érdekei szerint fogja mozgatni az
emberiséget. Ily modon a gazdasdgi vilagfoderaciot képviseld ellenzék
marginalizaldik.

Aki ezt a veszélyt Azsidban az els6k kozott észrevette és jelezte az
emberiségnek az Gandhi volt. Voltaképpen a globalizacio jelenségének ez a
legfontosabb dilemméja. Tehat, hogy lesz-e ereje az emberiségnek
megvalositani a gazdasagi foderalizmust, amely felé a modernizacio eldtt a
civilizaciok elindultak, és amelynek lényegét a vildgfoderaci6 modellje —
melyr6l fentebb sz6 volt — jol kifejezi. Vagy a kapitalista vilaggazdasag
megallithatatlanul rohan az 6npusztité vesztébe.

7.1. Egy globalizdcios dallam- és nemzetkozi értékrend keresése

A globalizaci6 mint az USA-bol kiinduld szalldige jelent meg a
vilagpolitikaban, amikor az USA politikusai egy globalis hegemdn esélyeit
latolgattdk a Szovjetunié szétbomlasat kovetden. Az USA visszaszorulasaval,
¢s azzal parhuzamosan, ahogyan a vildg fokozatosan tobbpolusuva valik, az
emberiség az elé a kihivas elé keriil, hogy értelmet adjon a globalizacionak.
Felmertil az a fontos kérdés, hogy mi globalizalhato és mi nem. Természetesen
az ¢ kérdésre adott valaszok szerint a globalizaciénak a legkiilonbdzobb
iranyzatai alakulhatnak ki, ¢és elindul a vilagpolitika. Ezek torténelmi
perspektivaban a kovetkezOk lehetnek attol fiiggden, hogy az egyének, az
allamok, ¢és a regionalis szovetségek kozotti kapesolatok hogyan jelennek meg
a vilagfoderacié modelljén:

Perszonalizmus kontra individualizmus az egyének szintjén

39 Robert Gilpin (2001): Global Political Economy. Understanding the International Order,
8-9.
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Az éllami szuverenitdas megosztasa kontra ragaszkodas az allami
szuverenitashoz

A szubszidiaritas elve alapjan szervezodd tobbszintli vilagkormanyzat
kontra klasszikus konfoderalizmus

Mindezekbdl két forgatokonyv allithatdé Gssze egy allamalapt nemzetkdzi
rendszerben:

Az individualizmus: a szuverenitashoz altalaban, és kilonosen az allami
szuverenitashoz és a konfoderalizmushoz val6 ragaszkodés. Ez a neoliberalis
politika erdit segiti. A vilaggazdasdg ebben az esetben elszakad az allam- és
tarsadalomszervezés reélis feladataitél. Igy a globalizacié zavaros Gton halad,
tele zsédkutcakkal.

A perszonalizmus: a szuverenitds megosztasa a szubszidiaritas elve alapjan
¢s a megfeleld intézmények kialakitdsa. Ez egy tobbszintii nemzetek feletti
vilagkormanyzathoz vezet, és az embereket a vilaggazdasag és politika aktiv
formalojava teszi. A globalizacio igy a békevilagszovetség tjara tér.

A globalizacié f6 politikai irdnyzatai e két forgatokdnyv alapjan a
kovetkezOk lehetnek torténelmi perspektivaban: konfoderalizmus kontra
foderalizmus.

A konf6deralista oldal nem nemzetek feletti, a foderalista nemzetek feletti.

A konfoderalista oldalon klasszikus konfoderalistdk és unionista-
funkcionalistak csoportosulnak.

A foderalista oldalon korménykdzi-funkcionalistdk ¢és foderalista-
funkcionalistak talalhatok.

Hogy ezek az irdnyzatok egy tobbparti allam-kdzi vilagpolitikdban pontosan
milyen erdt és konkrét programot fognak képviselni nem lehet tudni. Egy dolog
azonban biztos, s ez az, hogy a globalizaciés vilagpolitika irdnyzatai
kialakitasaban mind az eurdpaiak, mind az ézsiaiak (gazdasagilag immar
megerdsddve) egymassal szoros kdlcsonhatdsban és egymastol fiiggve vesznek
részt. Mindezt jol példazza a hideghaborit kovetden az Eurdpa és Azsia kozotti
kapcsolatok fellendiilése: az 1990-es évek kozepétdl létrejott az Asia Europe
Meeting, az EU-ASEAN csucstaldlkoz6 Bangkokban, és a szingapuri
sz€khelyli Asia-Europe Foundation, tovabba az EU dialogus- és partnerségi
kapcsolatai az 4zsiai orszadgokkal és regionalis szovetségekkel, melyekrol
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fentebb maér szo esett. Azsia fellendiilése Europat és az USA-t azon kihivas elé
allitja, hogy wjragondoljak és ujraértékeljék a torténelmi kapcsolataikat. Uj
tipusu kapcsolatok alakulnak ki, 0j allami, regionalis és nemzetkdzi
gazdasagszervezési modellek korvonalazodnak, melyekben eurdpai, amerikai
¢s azsiai gondolkodok egyarant részt vesznek.

A vildg multipolarissd valasaval parhuzamosan egy 0j vilagpolitika van
kialakuléban. Ez reményt ad egy vilaggazdasagi foderalista politika
kibontakozasara. JOl mutatja ezt a szerte a vilagban megélénkiild 0j regionalis
szovetségek létrehozasara iranyuld torekvés. Eurdpaban, Eszak-Amerikéban,
Kelet-Azsiaban, Dél-Amerikaban és Dél-Afrikaban 1j regionalis szovetségek
jottek 1étre. A dinamikus Azsiat most mar nemcsak Japan jellemzi, hanem
egész Kelet és Dél-Azsia. Az ASEAN a kelet-azsiai integracio lényeges
csomopontja. Kiboviilt 10 tagallamra, és az ASEAN+3 keretében Kinaval,
Japannal ¢és Dél-Koredval is egylittmiikodik. Szadmos egyéb regionalis
kezdeményezésben is részt vesz. India is Kelet felé tekint, és aktivan
érdeklédik az azsiai regiondlis egylittmiikodés irant. Mindezt bizonyitja az
ASEAN-India csucstaldlkoz6 2002-ben és a kinai-indiai kozeledés. India
gazdasaganak a megélénkiilése pedig a Kelet- és Dél-Azsia kozotti szalak
szorosra flizését teszi lehetévé. Mindezzel parhuzamosan az EU is sikeres
kontinentalis szervezetté fejlodott. 2004-ben kiboviilt kelet felé. Ez a fejlédés
mind Eurépat, mind Azsiat kozel hozta egymashoz. Egy kozos célokon és
értékeken alapuld eurdpai-azsiai  vilagszemlélet van kialakuloban a
globalizécio kereteiben.

E folyamatban az allam, mint a nemzetkdzi rendszer alapegysége, jelentds
szerepet jatszik tovabbra is. Lényeges kérdés azonban, hogy hogyan fog
megvaltozni a klasszikus nemzetallam egy olyan globalizacio (modernizalas)
soran, amelyben Eurdpa és Azsia orszagai rendezdelveiket és gazdasagi
fejlédésiiket tekintve rohamosan kozelednek egymashoz. A globalizaciot mar
nem lehet pusztan a Nyugat és Azsia kozotti klasszikus sémakkal kezelni. A
globalizacibban mindenki részt vesz, ¢s egy multipolarissa valé vilagban a
globalizéaciorol szolo vita a kiilonboz6é tarsadalomszervezd modellekrdl és
értékrendjiikr6l szol mindenki részvételével **

A globalizaciot illetden két modell kiizdelme folyik a nyugati vilag és Azsia

30 Goran Therborn - Habilul Haque Khondker (2006): Asia and Europe in Globalization.
Continents, Regions and Nations. Brill, Leiden, Boston, 1-5.
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kozott: a liberalis piacgazdasagé és az allamilag szabalyozott piacgazdasagé.

A globalizaci6é liberdlis szabadpiaci keretek kozott mindeddig pozitiv és
negativ jelenségeket egyarant felmutatott. Pozitiv jelenség a modern életforma
sz¢leskorli elterjedése az emberek élet- és lakds viszonyaiban. Ez higiénikus
koriilményeket és kényelmet teremtett a vilag szdmos helyén. Megjavult
tovabba a kommunikécid és informécidaramlads az internetnek kdszonhetden.
Azt lehet mondni, hogy a vildg mintegy megnyilt mind gazdasagilag, mind
kulturalisan az emberiség eldtt. A globalizacio negativ hatasaként emlithetdk a
vilaggazdasagi valsagok és a pénzpiac bizonytalansaga, valamint a kapitalista
piacgazdasag ismert Onpusztito ereje.

Az llamilag szabalyozott piacgazdasig Azsidban a konfucianus
allamkapitalizmus kereteiben sikereket mutat fel. A csalad- és csoport struktura
valamint az allamszervezés Osszefonoddsa egy megujitott konfucidnus
értékrenddel eldsegiti a kapitalizmus eredményességét. E modell fejlodésének
a perspektivai azonban a vilagpolitikai helyzet fliggvényei. Egy multipolaris
tobbszintli foderalista szervez6dés minden bizonnyal Uj alternativékat
eredményez.

Mind a két gazdasag- és tarsadalomszervezd modell szdmdara a probléma
lényege a centralizaci6 ¢és a decentralizdcid helyes egyensulydnak a
megtalalasa. Ha ugyanis nincs a globalizaciot iranyitani képes intézményes ¢€s
jogi szisztéma, akkor — pozitiv hatasai ellenére is — egy olyan kaotikus,
atlathatatlan, megélhetési valsagokkal teli rombold erévé valhat, amely
reményteleniil elszegényiti a szegényt, meggazdagitja a gazdagot, ndveli a
vilagon az egyenl6tlenséget, noveli az orszagok kozotti gazdasagi kiillonbséget,
elpusztitja a természetet, vulgarizalja a kulturat és elsorvasztja a miivészeteket.

Felmeriil a kérdés, hogyan lehet elejét venni a globalizacié negativ
hatdsainak az allam- ¢és nemzetk6zi kapcsolatok teriiletén? Jelent-e az eurdpai
integracio soran létrejott kormanykdzi-nemzetek feletti egységes piacgazdasag
egy Uj alternativat, és kiutat a globalizacié veszélyeibdl, vagy az EU tovabbra
is pusztdn egy az eurdpai jogon alapuld piackiterjeszté expanziv hatalom
marad. Tud-e az EU-modell alternativat jelenteni egy azsiai nemzetek feletti
foderalizmus szamara. Vagy — ahogyan Azsiabél latjadk az EU-t — annyira
dominaléan kormanykozi, hogy nem kell tartani t6le, mint erds politikai
hatalomtol. Ugyanakkor felmeriil az a kérdés is, hogy jelent-e egy azsiai nyilt
integraciés modell alternativat a globalizacid kezelésére. Vagy pusztan az
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allamok kozotti gazdasagi integracio elsd 1épésének kell tekinteni az &zsiai
integracios torekvéseket.

E kérdések megvalaszolasdhoz fontos megvizsgdlni az e kutatas
eredményeként sziiletett azon feltételezést, mely szerint a nemzetkdzi
kapcsolatok elméletét illetéen négy iranyzat kiizd az allam alapu nemzetkozi
politikédban az allam- és a nemzetkzi szervezés megreformalésat illetden:

Az éllami szuverenitdshoz ragaszkodd klasszikus konfoderalizmus, és az
unionista-funkcionalizmus; tovabba az allami szuverenitds megosztasan ¢és
egyesitésén alapuld  kormanykozi-funkcionalizmus €és a  foderalista-
funkcionalizmus. Ezek az irdnyzatok alkotjak a nemzetkdzi politikat az allamok
kozott. Azsidban dominalé a klasszikus konfoderalizmus és az unionista-
funkcionalizmus. Az EU nemzetek feletti, de a mérleg nyelve a kormanykozi
funkcionalizmus oldalara billent. Ezért nem sziiletnek meg a sziikséges
reformok.

Mindezeken feliil pedig hdrom embertipussal kell szdmolni: a hataloméhes
individualista, a pénzcsinal6 kereskedd és bankar, tovabba a demokraciaban és
az emberi jogokban hivd perszonalista idealista, aki a globalizaciot szeretné az
emberiség jolétének és békéjének az érdekében mikodtetni.

Az allamok vonatkozasaban a kovetkezOket lehet mondani:

Azon allamok, amelyek nem akarnak egyiittmiikodni vagy csak a sajat
hasznukra, a klasszikus nemzetallami szuverenitas szintjén allnak.

Azok, amelyek a szuverenitds megosztasa nélkiill miikddnek egyiitt
unionista-funkcionalistak.

Azok, amelyek a szuverenitast a kozos érdekeltségi teriileteken hajlandok
alarendelni a szubszidiaritas iranyitdsdval a korméanykozi nemzetekfelettiség
elve alapjan allé intézményeknek a kormanyok vezetésével, kormanykozi-
funkcionalistak.

Azok az éllamok, amelyeknek a korményai a kozds egyiittmiikodési
teriileteken atengedik a szuverenitasukat az allamok feletti intézményeknek, €s
azok intézkedéseit koordinaljak az allampolgéarokkal, a tobbi teriiletet pedig
maguk iranyitjak, a tobbszintliség elvét vallo — ¢€s az allam szerepét megujitod
— foderalista-funkcionalistak. Ok jelentik voltaképpen a globalizacid
demokratikus hajtoerejét.
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Véleményem szerint az eurdpai ¢€s az azsiai politika tehat, mint
vilagpolitika, létezik: négy kozOs iranyzata van. Ezen iranyzatok koziil
azonban mindeddig voltaképpen csak az egyik tdmogatja elszantan a
nemzetekfelettiség erdsitését és az allam szerepének ebben az irdnyban valo
megujitasat. A tobbi harom az allamok kozotti egyiittmiikodés sziikségességét
elismeri, de a nemzetallami szuverenitast — igy vagy ugy — de mégiscsak
klasszikus médon védi. Ilymddon a klasszikus gazdasagi €s politikai hatalmi
jatszmak ellehetetlenitésében nem elég hatékony a vilag.

Ha marmost abbdl a szempontbdl vizsgaljuk meg egy vilagpolitika
iranyzatait, hogy melyik felel meg a globalizacidonak, akkor a kovetkezok
mondhatok:

A globalizacionak a klasszikus konfoderalizmus protekcionista, gazdasagi
szuverenitast védo politikaja egyaltalan nem felel meg.

Az unionista funkcionalizmus nem fogja tudni elinditani egy 10j tipust allam
¢s nemzetkdzi rendszer kialakulasat.

A kormanykozi-funkcionalizmus és a foderalista-funkcionalizmus kozéputja
alternativat jelent az allam és az allamok kozotti kapcsolatok megujuldsa
iranyaban. Mindezt jol mutatjak az eurdpai integracio sikerei.

Az azsiai integraciés folyamat — szemben az EU-val — megdll az
unionista-funkcionalista szinten, mert az integraciotol az 4zsiai politikusok az
esetek tObbségében a szuverenitas klasszikus modon valdo megerdsitését varjak.
Elvetik a nemzetekfelettiséget és az ahhoz kapcsolodd tobbszintiiséget. Nem
realizaljak, hogy a globalizaci6 kordban az allam 0j szerepének a kialakitasara
lenne sziikség, mert csak igy lehet megmenteni az allamot. Az 1) tipusu allam
az 0j regiondlis szOvetségen keresztil kapcsolja az allampolgarait olyan
nemzetkozi intézményekhez és szervezetekhez, melyek a régiok kozotti
gazdasagi, pénziigyi és egyéb sziikséges koordinaciot képesek elvégezni. Igy
az allamok fontos szerepléi maradnak a vildgpolitikanak, de megtjult
formaban és szélesebb feladatkorrel. Es mindez az allamok megujulva vald
megOrzését szolgalja.

Ugyanakkor mégis van el6rehaladas Azsiaban az allamszervezés reformja
terén egy foderalista vilag irdnyaban. Voltaképpen elindult a  klasszikus
nemzetallam reformja, mely a maga litemében a nyilt foderativ allamok felé
vezetd uton halad. Mindezt mutatja, hogy komoly Iépések torténtek az
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onkorméanyzatok megerdsitésére, melyek a globalizacié alapsejtjei. Es ezeknek
az alapsejteknek egészségeseknek kell lenniiik. Europaban a helyi
onkormanyzat alapelv. India foderalista szisztémaju orszdg, Kina és Japan
egyesitd allamok. Indidban az alkotmany a centralizacié és a decentralizacio
kozotti egyensuly megteremtésére torekszik. Kina egyesitd szisztémaval
rendelkezik, és a Kommunista Part kdzponti ellendrzése alatt all. A gazdasagi
reform azonban a decentralizaci6 iranyaba hat. Japan erds centralizacios
hagyomanyokkal rendelkezé orszdg, de a lokalis autonomia (prefektusok és

varosi 6nkormanyzatok) elve az alkotmany részét képezi.*®’

Az Azsia-Eurdpa vita az allam és az allam-kozi szervezésrél a globalizacio
kordban mindennek ellenére tovdbbra is a nemzetadllami szuverenitds
megOrzése €s a szuverenitds megosztasa dilemmajarol szol. A 1ényeges kérdés
azonban mar az, hogy mit lehet és mit nem lehet globalizalni: az allam és a
nemzetkodzi szervezés mely teriiletei tartoznak az emberiség egészére, melyek
az allamokra és melyek az egyénekre. Az alapvetd problémat a nemzetkdzi
kapcsolatok terén az okozza, hogy a globalizdci6 nem rendelkezik olyan
megfeleld nemzetkdzi €s vilagszintli intézményekkel, amelyek a fenti kérdést
megvalaszolndk, és a vildg gazdasagi, kereskedelmi és pénziigyi viszonyai
felett valosagos atlatassal és koordinalassal birnanak. Erre azért lenne sziikség,
hogy az allam és a nemzetkdzi szervezés az emberiség ¢letével és a valdsagos
problémaival tudjon foglalkozni, s ne szakadjon el a valdsagtol. Egy ilyen
tipust vilagszervezet létrehozasa volt a cél a mésodik vildghdboru utan az
ENSZ kereteiben, de a nagyhatalmak érdekei ezt nem engedték. Hogy a
szuverenitasukat megodrizzeék, ezért egy konfoderalista szervezetet és attol
fliggetlen specialis szerveket hoztak 1étre egy mindent atfogd nemzetek feletti
szervezet helyett. Igy a Gazdasagi és Szocialis Tanacs sohasem volt abban a
helyzetben, hogy a vilag azon {igyeit tudja intézni, amelyek logikusan a
hataskorébe tartozndnak. Az ENSZ jelenlegi struktiraja konfdderalis és
unionista-funkcionalista. Mint ilyen nem felel meg a globalizacié koranak
gazdasag- és tarsadalomszervezésére. Ezért az Eurdpa-Azsia vita egyik
lényeges témaja az ENSZ reformjanak a kérdése.

1 Sue Ellen M. Charlton (1997): Comparing Asian Politics. India, China, and Japan.
Westview Press, Oxford, 205-224.
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7.2. Az ENSZ reformja

Az ENSZ reformja égetéen fontos lenne. A vilagszervezet megtjulasa **
szamara a problémat voltaképpen az okozza, hogy az ENSZ a masodik
vilaghdbort utdni hatalmi viszonyokat tiikr6zi. A Biztonsagi Tanacs a négy
korabeli nagyhatalom (Franciaorszadg, Nagy-Britannia, Oroszorszag, és a Kinai
Koztarsasag) érdekei szerint lett kialakitva. Ezt jol példdzza az alland6 tagok
szamara biztositott vétdjog. Ugyancsak e hatalmak érdekeinek felelt meg az is,
hogy a vildgszervezet nem mindent atfogo6 szervezet lett, hanem a biztonsag, a
békefenntartdas ¢és a békeépités szempontjara koncentralt. Az ENSZ
rendelkezett a gazdasagi €s szocidlis teriileten feleldsséggel, de a 1ényeges
gazdasagi, pénziigyi és kereskedelmi vilagszervezetek a funkcionalizmus elvén
alapul6 és a Gazdasagi és Szocialis Tanacstdl fiiggetlen specialis intézmények
(szakositott intézmények) lettek. A WTO, a Vilagbank és az IMF specialis
szervekként az ENSZ-el egylittmiikodve, de attol fliggetleniil funkcionéalnak.
Igy sikeriilt elérni, hogy ne j&jjon létre olyan vilagszervezet, amely a vilag
gazdasagi ¢és pénziligyei felett atlatassal rendelkezik. Ezért nem képes racionalis
korlatok kozé szoritani a gazdasagi liberalizmust. Mindez lehetdvé tette, hogy a
klasszikus hatalmi jatszma tovabbra is életben maradjon.

Ugyanakkor az ENSZ nagy érdeme, hogy igyekezett elérni a gyarmatok
fiiggetlenné valasat a korabbi gyarmattartoiktol. A hideghaboru és a gyarmatok
fliggetlenné valasa azonban megteremtette annak a lehetdségét, hogy tovabbra
is folytatodjon a harc a nagyhatalmak kozott a volt gyarmatok szovetségi
koriikbe és érdekszférajukba vald vonasaért. Mindez a béketeremtés helyett
csatatérré valtoztatta az ENSZ-et.

Az eurdpai integracid sikereinek hatasara egységes piacca fejlodo és kozos
pénzzel rendelkezd EU komoly kihivas elé allitotta a konfoderalista
vilagszovetséget, melynek tagjai a vilag allamai. A kihivas Iényege azon kérdés
megvalaszolasa, hogy mit tud az ENSZ kezdeni a szerte a vilagon elindulo6 uj
regionalis szervezOddéssel. Az EU példaja ugyanis azt mutatja, hogy az EU-t a
tagallamok képviselik az ENSZ-ben — tekintettel arra, hogy az EU nem jogi
személyiség. Ugyanakkor az EU az exkluziv kompetencidk tertiletén jogosult a
tagallamok képviseletére a vam-unid, a kozds piac, a pénziigyi és a
kereskedelmi politika terén. A megosztott kompetencidk és a koordinalt

32 Boka Eva (2009): Az EU-modell és a nemzetkozi kapesolatok. Eurdpai Tiikor. 14. 2009. 5.
16-28.
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kompetenciak tertiletén kormanykoziség érvényesiil. Mindezek alapjan az EU-
nak megfigyeldi statusza van az ENSZ Biztonsagi Tanacséban, a Gazdasagi és
Szocialis Tanacsban és a Kozgylilésben. Ugyanakkor a WTO-nak ¢és a FAO-
nak szavazattal rendelkez6 tagja. Voltaképpen nem megoldott az EU-nak, mint
egy nemzetek feletti szervezetnek az elhelyezése az ENSZ-ben. A globalizacio
normalis miikdodése azonban egy a tobbszintliségnek megfeleld olyan
nemzetkdzi szervezetet igényel, amelyben az allamok mint allamok, mint
regiondlis szOvetségek, és mint a vilagszovetség tagjai is képviselhetik
érdekeiket. Ugyanez vonatkozik az egyénekre is (perszonalizmus).

Az ENSZ reformja vonatkozasaban példaul Habermasnak az a véleménye’®,
hogy az EU jo6 példa egy nagy térség békés politikai tarsadalmasitasara, hiszen
kialakult az eurépai politika és az eurépai allamok kozott béke van. Azsiaban,
Afrikdban, Latin-Amerikdban ¢és az arab vildgban elindultak ezek a
regiondlis/Uj regiondlis szervezddési folyamatok. S6t elindult a régiok kozotti
egylttmiikodés is, melyet az ASEM példédja jol mutat. Mindez azt bizonyitja,
hogy a politikailag kialakitott viladgtarsadalom csak mint tobbszintl
kormanyzati rendszer képzelhetd el, s csak mint ilyen valdsithaté meg.***

Habermas az ENSZ reformjaval kapcsolatban hangsulyozza, hogy az ENSZ
elavult, mert a klasszikus nemzetkozi jogon alapul, mely a globalizacio
kordban mar nem mikodoképes. A nemzetkdzi jognak egy vilagtarsadalmat
kell tudnia alkotmdanyositani. A nemzetkdzi szervezet pedig a megujult
vilagtarsadalmat kell, hogy szolgalja. A kanti vilagkoztarsasag alternativajaként
Habermas azt javasolja, hogy a nemzetkdzi szervezet az 4allamok ¢és
allampolgarok kozossége legyen, miként az EU. Ezenfeliil a tobbszintliség
elvét is fontos lenne megvaldsitani az ENSZ reformja soran. A
vilagkormanyzat hataskorébe tartoznanak példaul a vildg szamara
létfontossagt dolgok — a békefenntartds és az emberi jogok — védelme. A
vilagpolitika olyan fontos kérdéseit, mint a vilaggazdasadg €s az okoldgiai
problémak transznaciondlis keretekben — egy allandé értekezleti és targyalasi
szisztéma altal — kell megoldani. Mindez gy lenne megvalosithato, hogy a

3% Habermas véleményérél lasd: Boka Eva (2009): Az EU-modell és a nemzetkdzi
kapcsolatok. Eurdpai Tiikér, 5. 2009. majus, 25-27.

364 Jiirgen Habermas (2004): Hat die Konstitutionalisierung des Volkerrechts noch eine
Chance? In: Jirgen Habermas (2004): Der gespaltene Westen. Suhrkamp, Frankfurt am
Main, 178.
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vilag kiilonbozd részein levé nemzetallamok kontinentalis rezsimeket hoznak
létre az EU mintdjara, de kiilpolitikai targyaloképességgel.’®® Habermas egy

tobbszinti — egészében semmiféle allami forméat nem olt6 — szisztémara
gondol vilagkorményzatként. Az a véleménye, hogy a kanti elgondolas szerinti
— allami szuverenitason alapulé — vilagpolgar, vildgkormany ¢&s

vilagalkotmany eszme nem valdsithatd meg, mert a globalizacio jelensége
ennek ellentmond.**

Habermas szerint az ENSZ reformja soran ki lehet indulni a szervezet
jelenlegi intézményes struktirajabol. A Biztonsagi Tanacsot a kialakult hatalmi
helyzet alapjan at kell strukturdlni: a vezetd vilaghatalmak és régiok szerint.
Ugyanakkor egyik tag sem képviselhet kiilon allami érdekeket. Az ENSZ
intézményes strukturajan beliil meg kell valositani a tobbszintiiség elvét. Igy
azon teriiletek iranyitasat, amelyek a globalizaci6 altal legjobban érintettek —
gazdasadg, pénziigyek, kereskedelem, kommunikécio, kornyezetvédelem,
jarvanyok elleni védelem, migracié — a tobbszinti kormadnyzas elve alapjan
kell megoldani: nemzetek feletti szintre kell attranszformdlni mindazt, ami
globalis érdekeltségli. Habermasnak az a véleménye, hogy a specialis szerveket
(IMF, Vilagbank) is e szerint kell atszervezni. Az allamok egy ilyen
rendszerben koordinald és kozvetitd szerepet toltenek be: kozvetitik az
allampolgérok érdekeit és igényeit a kiilonb6zd nemzetek feletti kormanyzati
szintek felé, és azok javaslatait vissza az allampolgarok felé. Mindez elvezet
egy olyan vilagpolitika kialakuldsdhoz, amelynek az allamok tovéabbra is fontos
szereploi lesznek, de megujitott forméaban: az dallamok elveszitenek
kompetencidkat, karpotlasul azonban nagyobb jatékteret nyernek egy ujfajta
politikai befolyasolasra. A kialakuld uj-régiok szintjén példaul hatékonyabban
képviselhetik az érdekeiket, s ezaltal hozzdjarulnak a klasszikus hatalmi
jatszmak ellehetetlenitéséhez.*®’

Véleményem szerint az ENSZ reformja vonatkozasaban az elsddleges
szempont az, hogy a szervezet tiikrozze a vilagban kialakult val6sagos hatalmi
allapotokat. Ezért sziikség lenne a Biztonsagi Tandcs reformjara €s a nyugati
tulsily megsziintetésére. Ez azt jelenti, hogy az &zsiai és dél-amerikai

365 Habermas: Hat die Konstitutionalisierung des Volkerrechts noch eine Chance?, 133,
134-135.

%6 Uo. 171.
7 Uo. 174-178.
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hatalmakat szerepeltetni kell tagként (Japan, India, Brazilia). Mindennél
természetesen jobb megoldas lenne, ha a nemzetkozi szervezet valoban a vilag
orszagainak az egyenjogusaga elvén alapulna, és megsziinne a nagyhatalmi
dominancia és a nagyhatalmak vétdjoga. Mindez a vildg tobbpolusuva valasa
utjan tett jelentds Iépést jelentene, amely nélkiil nem indulhat el egy
demokratikus vildgpolitika a globalizacio kordban. A szerte a vilagon
szervez0dO gazdasagi, kereskedelmi ¢€s pénziigyi regionalis szdvetségek
lényegében a vildg multipolarissa valasat erdsitik. Ez pedig eldsegitheti a
Biztonsagi Tanacs reformjat.

A globalizacid komoly kihivast jelent a nemzetkdzi szervezet szédmara,
melynek strukturdja a globalizacié el6tti viszonyokra lett kialakitva.
Mindenekeldtt a tobbszintliség elvének a megvaldsitasat kivanja a
szubszidiaritds elve alapjan. Erre azért lenne sziikség, hogy legyen az
emberiségnek atlatasa a viliggazdasig és a vilag pénziigyei felett. igy
elkeriilhetok lennének a valsagok és a gazdasagi és pénziigyi Osszeomlas
zavarai. Egy ilyen nemzetkdzi integracié ugy lenne elérhetd, ha a vilag
orszagai attranszferalndk a pénziigyi, a piaci és a kereskedelmi teendok
koordinalasadt nagyobb 1) regiondlis gazdasagi egységek nemzetek feletti
,Bizottsagaiba”, és létrehozndk a vilaggazdasagi, kereskedelmi és pénziigyi
Bizottsagot. Az ENSZ esetében konkrétan a Gazdasagi és Szocialis Tanacs
reformjarol lehetne sz6 ebben az irdnyban. Egy ilyen reform azt jelentené,
hogy a Vilagbank, a WTO ¢és az IMF bekertilne nemzetek feletti intézményként
az ENSZ struktarajaba. gy lenne elérhet6, hogy az ENSZ egy mindent atfogd
szervezetként tudjon miikodni a tobbszintliség elve alapjdn a személyi, az
allami, a regiondlis és egyéb szervezddések kozott pontosan elosztva a
kompetencidkat. A Biztonsadgi Tandcs az éallamok vilagbékét védd nemzetek
feletti szerveként miikodne. A Gazdasagi €s Szocialis Tanacs pedig — mint egy
Vilaggazdasagi Bizottsdg — 0j regiondlis szervezddésli, nagyrészt
kontinentdlis egységeket fogna at, és a vildgkereskedelem, a piac és a
pénziigyek koordinalasaval foglalkozna szorosan egyiittmiikddve a regiondlis
Bizottsagokkal és az allamokkal. Az 4llamok tovéabbra is a nemzetk6zi rendszer
alapegységei megmaradnak, de a nemzetkdzi rendszerben jatszott szerepiik
megujul. Az allamok az allampolgarok altal az allamra bizott teendodkkel,
tovabba az allamok altal a régiokra, és a régiok altal a nemzetkdzi szintre
transzferdlt kozos érdekeltségli tevékenységek kozvetitésével és intézésével
foglalkozndnak. Mindez azt kivanja, hogy a vildg Osszes dallama nyilt
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gazdasaggal rendelkezzen ¢és foderalista — alulrol-felfelé épitkezé —
onkormanyzati szerkezetli legyen. A Kozgytilés feladata, hogy kdzvetitd
funkciot lasson el az orszagok ¢s a Biztonsagi Tandcs kozott. Egy ilyen
struktiraban egy szakértdi vilagkormanyzat a részére attranszferalt feladatok
terén rendelkezne a vilag feletti atlatassal és koordinacios hatalommal. Az
allamok e teriileteken kozvetitd tevékenységet végeznének és minden egyéb
teriileten megdriznék az autonémidjukat. gy a korméanyok és az allam- és
kormanyfok feladatkore is természetesen megujul.

Egy ilyen rendszer létrehozésa azonban mindaddig idealista torekvés marad,
amig a vilag allamai és 0j regiondlis unidi egymassal egyiittmiikodve el nem
indulnak a sziikséges allam és nemzetkozi reformok utjan parhuzamosan az
ENSZ-ben folyo reformokkal. Ugy tiinik a liberalis piacgazdasag szintjérdl egy
ilyen vilaggazdasagi reform nem tud elindulni. Uj alternativ modellek
sziikségesek. Példdul a konfucidnus allamkapitalizmus elméletének és a
foderalista-funkcionalista EU-modellnek (Monnet és Spinelli vizidja szerinti)
az yjragondolasa ebbdl a szempontbodl segithet.

A modernizaciorol és a globalizaciordl folyo vita azt mutatja, hogy mind az
eurodpaiak, mind az azsiaiak realizaltdk, hogy egyiitt vannak a globalizacioban.
A megoldasokat kozosen kell hogy keressék egy multilateralis vilagszisztémat
¢s annak politikajat és intézményeit egy vilagbékeszovetség iranyaban
kialakitva.
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8. Kitekintés: egy vilaghékeszovetség alternativaja

Végiil konkluzioként elmondhato, hogy az europai értékrend alapjat képezd
europai emberi jogi gondolkodas két nagy forradalmi véltozast idézett eld a
vilagtorténelemben. Az elsd a feudalizmus meghaladésa és a polgari allam
rendezdelveinek a kialakitasa volt; a masodik a gyarmatositd, imperialista és
haboruzé szuverén 4llam meghaladdsa a nemzetekfelettiség eszméjét
megvalositd eurdpai integracid soran. Az azsiai civilizacidk hozzajarultak az
europai modernitds imperialista gyarmatositd valtozatanak legy6zés€hez, és
ezaltal az eurdpai tarsadalomszervezést a nemzetkozi jog és az emberi jogok
altal szabdlyozott ut kialakitasara kényszeritették a nemzetk6zi kapcsolatok
terén. A harmadik nagy kihivds — melyre valaszolni kell — a globalizécio
demokratikus gazdasag- ¢€s tarsadalomszervezd erdvé valo atalakitasa az
allamok ko6zotti demokracia megteremtésével.

Az éllami és az allam-kozi szisztéma reformja soran a torténelmi realitasbol
kell kiindulni. A torténelmi fejlédés pedig azt mutatja, hogy a szuverén
nemzetallamisdg meg is van haladva, meg nincs is a vilag perspektivajabol
nézve. Mindezt bizonyitja a klasszikus allami szuverenitdst képviselok tovabbi
erds jelenléte a nemzetkdzi gazdasagi rendszerben, a nemzetekfelettiség
gyengesége; a gazdasagi regionalizmus megélénkiilése domindldan klasszikus
konfdderalista €s unionista funkcionalista alapon; a globalis gazdasag és piac
kialakulasa és elszakadéasa az allamokt6l. Nem szabad tovabba elfelejteni, hogy
mindeddig az EU az egyetlen nemzetek feletti 0j tipusi gazdasagi regionalis
unio a vildgban, és ez az unio is valsagjeleket mutat.

Mindezek azt erdsitik, hogy Gjra kellene gondolni azt az alternativ viziot,
hogy az EU-mddszer logikajat kovetve hogyan indithatd el egy nemzetek
feletti vilagintegracio, pontosabban egy tobbszintli gazdasagi vilagkormanyzat
létrehozéasa. Ehhez az kell, hogy a vilaggazdasagban és politikdban kialakuljon
egy olyan Uj regionalizmus, mely a tobbszintiiség és a szubszidiaritds elve
alapjan mikodik. gy valészintileg elérheté egy olyan vilaggazdasagi és
pénziigyi vilagkormanyzat kialakitasa, amely a realitds és az emberek igényei
szerint miikodve a jolétet és az anyagi biztonsagot szolgalja a centralizacio és a
decentralizacid helyes egyensulyat megtalalva. A sokszintliség elvét kdvetve
ugyancsak kialakulhat ezen logika alapjan egy a kornyezeti valtozasokkal
foglalkoz6 foderalista-funkcionalista vilagkorméanyzat. Mindez békésebbé
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tenné a vilagot €s ujabb perspektivat nyitna egy vilagbékeszovetség iranyaba. A
békés célu, de egymastol kiilonbozd értékrenddel rendelkezé nem eurdpai
civilizdciokhoz tartozd orszagok aktiv és alkotd bekapcsolodasa a nemzetkozi
kapcsolatok és a nemzetkozi szervezet reformjaba pedig magat a vilagpolitikat
tenné pluralistava és demokratikussa. Igy az emberiség és a vilag Osszes
orszaga kozos erdfeszitésének eredményeként — a vilagfoderacio megujitott
modelljének logikaja szerint — fokozatosan a vilag szintjére keriilnének
mindazon feladatok, amelyek intézéséhez és koordinalasahoz vilagszintii
szakértdi szervezettség kell. Ugyanakkor mind az allamok, mind az egyének
megorzik az autondmidjukat minden olyan teriileten, melyet intézni tudnak.

Egy ilyen reform az egyének sajat magukrol, az allamrol és a nemzetkdzi
rendszerrdl valo Ujfajta gondolkodasdnak a kialakitasat igényli a globalizacio
koraban: igazi vilagcivilizaciés megujulast egy modern egyénekre és modern
allamokra alapozott tobbszintli nemzetkdzi rendszerben. Egy ilyen vilagban
megsziinne a kapitalizmus tdlkapésait ¢élteté individualizmus ¢és a
perszonalizmus keriilne eldtérbe. A perszonalizmus az egyéni és a csoport
érdek kozotti egyensulyon — kozéputon — alapul. S mint ilyen alkalmas mind
az eurdpai, mind a kinai, mind a japan, mind az indiai civilizacié ko6zos
egylittmiikodési utjainak a megteremtésére.

Végezetiil az eurdpai, az indiai, a kinai, a japan ¢és a szingapuri gondolkodok
modernizaciorél és  globalizaciorol vallott nézeteinek  Osszehasonlitd
vizsgélatabol az a konklizié vonhaté le, hogy mindannyian szeretnék
megorizni és koruk kihivasainak megfeleléen tovabbfejleszteni a civilizacios
tarsadalomszervezd bolcsességen alapuld mordlis értékrendet. Nem akarjak
feladni a j6 korméanyzat eszméjét és a virtust. Ezért a globalizaciot is jo
kormanyzatta szeretnék valtoztatni a zavaros i1d6szakbol a béketeremtés felé
keresve az utat. E téren a vildgfoderacio klasszikus eszméjének a kozos
ujragondolasa segithet megteremteni az europai, az indiai, a kinai és a japan
civilizacié kozotti békés parbeszéd keretét.

A torténelem perspektivajabol nézve tUgy tlinik tehat, hogy egy a
tobbszintliség elvét megvalositd perszonalista vilagbékeszovetség vizidja
jelenti az utat a globalizaci6 demokratikus tarsadalom- és gazdasag formald
erévé valod alkitasa iranyaba. Igy a szabadsag és egyenléség eszméje mellett
megvalosul a testvériség eszméje is az allamok kozotti demokracia formajaban.
A klasszikus nacionalizmus és rasszizmus gondolkodast fogsdgban tartd ereje
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enyhiil. Uj békés és demokratikus tarsadalomszervez$ erék szabadulnak fel.
Elkezd6dik a béketeremtés korszaka a ,,One World” vizid szerint, melyben
Kant, Tocqueville, Coudenhove-Kalergi, Schuman, Monnet, Spinelli, Gandhi,
Tagore, Nehru és Kang Youwei hittek. Egy tobbszintii perszonalista foderalista
nemzetkdzi szisztéma ugyanis a megfeleld intézmények ¢és jog kialakitasa
sordn hozzasegit a hatalom humanizalasdhoz, melynek kovetkeztében a
gazdasagi egyenldtlenségekbdl eredd tulkapasok jatéktere fokozatosan
ellehetetlenedik. A vildg gazdasag- és tarsadalomszervezése visszatérhet a
valosdghoz, a valdsagos problémdakhoz, ¢és a racionalis foderalista
tarsadalomszervezéshez. ,,One World” az egységet jelenti a sokféleségben. Azt
kivanja, az emberiségtdl, hogy a vildg Osszes embere, civilizacidja, népe,
orszaga, és Uj régidja kozos hozzajarulasaval — egymastol tanulva — legyen
ujragondolva egy békevilagszovetség jelentése.

Természetesen mindennek a forditottja is 1étrejohet: egy 0j hierarchikus, az
emberek kozotti egyenldtlenségen alapuld vilag, amely univerzalis értékrendet
hirdet, de Uj nacionalizmuson ¢&s rasszizmuson alapul egy olyan
vilaggazdasagban, amely fokozatosan mindenkit marionetté téve rohan a
vesztébe.

A téma nyitott a tovabbgondolasra és a vitara.
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